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ELOszO

A PTE Grastyan Endre Szakkollégium egyik, s talan legfonto-
sabb pillére — a kozosség és a tarsadalmi feleldsségvallalas mellett — a
kutatds. A tagsag feltétele az 6nall6 kutatdémunka vagy a szakkollégi-
um keretében folyd kozos kutatasban val6 részvétel. Mindkettdnek
elsédleges célja, hogy felkészitse a tagokat a tudomanyos palyara.
Ezt a célt azonban nem a szokvanyos tuton, hanem névadénk, Gra-
styan Endre idegfiziologus (1924-1988) tudomannyal és kutatassal
kapcsolatos elképzeléseit kovetve kivanjuk elérni. Egyrészt tagjaink
tudatosan - az egyes tudomanyteriiletek kozelitésének szandéka-
val — tobb teriiletrdl jonnek, masrészt arra torekszenek, hogy kuta-
tasi eredményeiket minél szélesebb korben, a tudomanyos ismeret-
terjesztés szandékaval is terjesszék. Ennek érdekében a kutatasok
az egyes problémdkra holisztikusan tekintenek s gyakran interdisz-
ciplinaris jellegtiek. A legfontosabb azonban, hogy Grastyan End-
re nyoman mindannyian egyetértiink abban, hogy igazi eredményt
csak a kozos gondolkodastdl remélhetiink.

Ez alkalommal pusztdn a Bélcsészet- és Tarsadalomtudomanyi
Miihely tematikajaba illeszkedd torténelmi targyd tanulmanyo-
kat adunk kozre, mivel azok szerzéi értek mérfoldkéhoz kutata-
sukban, s foglaltak 6ssze eredményeiket. A tanulméanyok tobbsé-
ge azonban legalabb egy tovabbi tudomanyteriilet szempontjabol
is érdekes lehet. Bordas Bertalan esetében ilyen a nemzetkozi poli-
tikaelmélet, Borjati Baldzsnal a technikatorténet, Czina Saranal az
antropoldgia és a néprajz, Gyorfi Gergelynél és Kovacs Danielnél a
jog, Pintér Tamasnal az irodalom, Varga Timeanal a politikatudo-
many és Zsindely Borbaldndl a technikatorténet és az etnografia.

Azzal a céllal inditjuk atjara a Grastyan-fiizeteket, hogy min-
den egyes megjelenésiinkkel Gjabb olvasokat szolitsunk meg,
akikkel a jovoben akar egytitt is gondolkodhatunk.

A szerkeszték






BORDAS BERTALAN

A DIPLOMACIATORTENETIRAS UJ UTJAIN?
A NEMZETKOZI POLITIKAELMﬁLET

ES A TORTENELEM VISZONYA

A KET DISZCIPLINA ELTERESEI ES EGYUTTMUKODESI
LEHETOSEGEIK

A diplomaciatorténet és a nemzetkdzi torténelem' a diszcip-
linak fejlddésének koszonhetden jelentdsen elkiiloniilt a nemzet-
kozi politikaelmélettSl. A 20. szazad masodik felére tehet6 folya-
mat eredményeként kordntsem beszélhetiink azonban az egyik,
vagy masik tudomanyag monopdliumarol a mult eseményeinek
kutatasat illetden, inkabb csak az arra tett kisérletekrdl lehet szo.
A nemzetkozi politikatudomany a tarsadalom- és gazdasagtor-
téneti kezdeményezések hatasara a London School of Economics
(LSE) keretein beliil egyre inkabb kiilon diszciplinavé fejlédott,
majd kolcsonos hatasba lépett az amerikai eredetli elméleti is-
kolaval. Az emlitett intézményben is oktatd Charles Webster és
Arnold Toynbee az elsk kozott voltak, akik a nemzeti torténet-
irasra adott valaszként letették a nemzetkozi torténelem alapjait.
A nyugat-eurdpai nemzetkdzi torténetirast igy az ‘annalistak’ és
azok az amerikai neorealista politoldgia altal befolyasolt torténe-
ti iskolak dominaltak, amelyek az egyén szerepét szinte a lathatat-
lansagig redukaltak. Simon Adams szerint a diplomaciatorténet,
nemzetkozi torténelem vizsgalata az Annales dogmainak arnyé-
kdban Nyugat-Eurépaban egyenesen parodisztikussa valt, ame-
lyen nem segitett az sem, hogy a nemzetkozi kapcsolatokkal fog-
lalkoz6 torténészek lesziikitették latokoriiket a forrasanyagok és
a kiilonbozd kiiligyminisztériumok perspektivajara, amely fele-
levenitette azt a pozitivista és idejétmult koncepcidt, mely szerint
csak ezek az allamférfiak gyakoroltak hatast a vildgtorténelem
1 Roger Bullen szerint a diplomdciatorténet a jelenben teljesen feloldodott a nemzetko-

zi torténelem kereteiben. (WATT-ADAMS-BULLEN-BRAUER-IRIYE 1988. 135).
2 Uo. 131.



8 BORDAS BERTALAN

eseményeire.” Paul Kennedy*, Seymour Hersh és Henry Kissin-
ger’ torténeti munkai azonban ravilagitottak a diplomaciatorténet
mogott 1évé nem institicios erék fontossagara is.

Hasonloképp a nemzetkozi politika elmélet és a kiilpolitika
elemzéséhez fiz6d6 kérdések kutatasat ttizte ki célul Pierre Ren-
ouvin és Jean-Baptist Durosell, akik az els6 vilaghaboru és a ma-
sodik vilaghaboru (személyes) tapasztalatait kivantak megfejteni
a torténelembdl. Konyviik bevezet6jében az ambiciézus munka
lehetséges kritikaira is probalnak valaszt talalni, hiszen elsédle-
gesen a céljuk a braudeli mélyrehato erék vizsgalata® és megértése
volt, szemben a késdbbi iskoldk specifikus részteriileteket vizsgald
muveivel.” Renouvin konyvében a mélyrehato erék kapcsan olyan
determinansokat sorol fel, mint a geopolitika, a migracio, a koz-
gazdasagtan, a pénziigy, a nemzetiség, és az ideologia. Durosell
pedig az allam lezart dobozat felnyité neoliberalis politikaelmé-
lethez hasonléan olyan aktorokkal foglalkozik, mint az allamférfi
és annak pszicho-biografikus jellemz6i, a nemzeti érdek, a bizton-
sag, és a dontéshozas folyamata, valamint ezek kolcsonos ossze-
fiiggései.® Az 1970-es évekre azonban a tarsadalomtorténet meg-
jelenésével atalakult mindaz a torténetiréi motivacid, amely a két
vilaghaboru kozotti ,,blinbakkeresd” liberdlis torténészeket osz-
szekototte a mult nagy személyeit kutato és a nagypolitika szem-
pontjabdl ir6 nacionalista torténetirokkal. A diplomdciatorténe-
tet pedig egyszerlien felvaltotta az amerikai kiilpolitikai iskola.
Uo. 134.

Lésd: KENNEDY 1981.

KISSINGER 1957.

RENOUVIN-DUROSELL 1968. 3.

Ahogy Marc Blochra és az Annalesra gyakorolt Durkheim hatdsa érezhetd, ugy a
francia szerzék konyviikben szamos szociologiai munkara hagyatkoztak és erésen
determinisztikus jellegli vizsgélati modellt alkottak a nemzetkézi torténelemmel
foglalkoz6 torténész-generaciok szamara. Az osztrak-magyar vonatkozasban nagy
hatéssal voltak Di6szegi Istvanra (DIOSZEGI 1984. 406-409, 411-412). A teljes de-
terminizmust persze igyekeztek elkeriilni a francia szerzék, és néhany fejezetben
kételkedtek az egyes mélyrehato erdk és események teljes Osszefiiggésében. (REN-

OUVIN-DUROSELL 1986. 82-84)
8 RENOUVIN-DUROSELL 1968.

N o U W



A DIPLOMACIATORTENETIRAS UJ UTJAIN? 9

Akira Iriye szerint a modern diplomaciatorténet négy megkoze-
litést alkalmaz: a hagyomanyos levéltari megkozelitést, — a tarsa-
dalomtorténet bevonasaval — a belpolitikai tényezok vizsgalatat,
a nemzetkdzi rendszerben bekdvetkezo valtozasok vizsgalatat és
a kulturalis eszmetorténeti megkozelitést. A nemzetkozi torténe-
lem tobbé nem egyszertien a historista megkozelitéseként, hanem
sokfajta torténelem egyfajta prizmajaként szolgal.’

A diszciplinak kozotti eltérést és a vita tudomanyfilozdfiai
magjat kivaléan Osszefoglalja tanulmanyaban J. S. Levy irasai és
kovetkeztetései alapjan Constantinos Koliopoulos.' E szerzék al-
litasa szerint a nemzetkozi torténelembdl kovetkezé kauzalis ok-
fejtés és narrativ mdodszer azonban megosztotta a nemzetkozi kap-
csolatok elméleti tudésait, s killondsen azokat ért kritika, akik a
torténelmi példakat és a torténeti szociologiat, mint modszertant
hasznaltak fel a killonb6zé modelljeik bizonyitasara. A tesztelni
kivant elméletekre a szakma mint ahistorikus absztrakciokra'' te-
kintett, viszont a mult eseményei a torténész elbeszélése alapjan
keletkezett masodlagos konstrukciokként értelmezhetdk. A torté-
nészek historista taboratdl kritika érte az elméleti szakembereket,
hiszen maga a mult egy egybetiiggd, ok-okozati eseménysorozat-
ként nem biztos, hogy minden izében megfeleltethet6 az abszt-
raktabb elméleteknek. A torténelem szolgalt "laboratériumként’
a nemzetkozi kapcsolatok tudésainak, melyben elméleteikkel ki-
sérletezhettek, tehat a torténelem a példak tarhazaként kapott
szerepet a nemzetkdzi kapcsolatok tudomanyagéban. Altalanos
példa erre Thukiididész, aki egyszerre jeleniti meg a mult és je-
len, idiografikus kontra nomotetikus, valamint a deskriptiv kont-
ra elemzés-szert narrativa hatarvonalait. Az emlitett demarkaci-
6s vonalak szolgalnak a két diszciplina elvalasztasara is, hiszen
a torténelem multkézponty, idiografikus, deskriptiv jellegével
9 WATT-ADAMS-BULLEN-BRAUER-IRIYE 1988. 139~ 140.

10 KOLIOPOULOS 2017. 1.
11 Erre altalinos példa a déloszi szovetség analdgidjanak hasznélata a hideghdboru

kétpdlusu vildg koncepcidjara, melyet elészeretettel alkalmaztak a hideghabortval
foglalkozé kutatok.
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szemben a politikatudomany a jelenre keres magyarazatot, alta-
lanositja az eseteket és bar minden esetben sajatsagos elemzési
szempontokat hasznalhat, nomotetikus is.'”*> A hideghdboru végét
6vez0 szakmai vitak ramutattak, hogy a politologusok a torténelmi
példak kivalasztasaval egytitt torzitanak sajat absztrakt struktura-
ikon, mely a modell-alkotast is befolyasolja."”* Ian Lustick példaul
tanulmanyaban felhivja a figyelmet az igy keletkez6 torténetira-
sok értelmezésére és az azokbol keletkezd narrativak eltérésére, s
szerinte a torténeti monografiak nagy részét olyan tudoésok alkot-
tak, akiket a jelen tigyei is foglalkoztattak, meghatarozva torténe-
ti gondolkoddsukat. Tanulmanyaban szamos példaval szemlélte-
ti a szerz6 (ilyen példaul az angol polgarhabord, és a demokracia
kérdése) hogy a kiilonboz6 szocioldgiai megkozelitések folyaman
a felhasznalt alapanyagot a tarsadalomtuddsok ’ténygyijtemény-
ként’ hasznaljak, és igy sokszor elfogult kovetkeztetésekre jutnak,
mivel mar a torténész szempontjai is szubjektivek, szovegiik pe-
dig sajatsagos narrativaba illeszkednek.' Lustick ezért azt javasol-
ta a torténelmi érdekl6déssel rendelkez6 tarsadalomtuddsoknak,
hogy szintetizaljanak és alkossak meg sajat 'tényeiket’ amiben az-
tan tesztelhetik modelljeiket, szemléltessék a parhuzamos na-
rrativakat, végil pedig lassak el bséges magyarazattal a don-
tésiiket labjegyzetek formdjaban. Lustick szerint ebbdl mindkét
diszciplina gazdagodhat. A torténészek a kovetkezoképp: ,(...)

12 KOLIOPOULOS 2017. 1-4. Koliopoulos pozitiv példaként emliti John Gaddis és
Paul Kennedy miveit.

13 A neorealista tudomadny torténelemmel val6 visszaélésére hivtak fel a figyelmet ta-
nulményukban Rodney Bruce Hall és Friedrich V. Kratochwil. Irdsukban Markus
Fischer irdsét kritizaltak, amelyben Fischer a neorealista elmélet gyakorlati példajat
a kozépkori feudélis Eurépa politikai miikodésében vélte felfedezni. Fischer egyes
koézépkoraszok munkait hasznalta fel és diskurzuselemzéssel igyekezett bizonyitani,
hogy az egységes cselekvés, a funkcionalis kooperacid, a tarsadalmi viszonyok, va-
lamint a konfliktusmegoldds témadi egységes gyakorlattal rendelkeztek, és ezek men-
tesek az interszubjektivitas ‘gondjaitol. A kritikusok szerint a probléma szerintiik
éppenséggel a diskurzus-dbrazolds hianya, és ironikus médon épp a kritikai iskola-
tol, Le Gofftdl, Kosellecktdl és Norman Cantortdl tanulhatott volna Fischer (Hall-

Kratochwil 1993. 480, 490-491).
14 LUSTICK 1996. 608.
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A torténészek [...] a torténetirds tarsadalomtudomdnyos értelme-
zésében olyan 1j kérdéseket taldlhatnak, melyek a mult relikvidi-
nak kifaggatasdra, és uj torténetalkotdasdara egyardnt alkalmasak,
anélkiil, hogy [a torténészeknek] koncepciozusan felelésnek kelljen
érezniiik magukat azért, hogy formdlisan és szisztematikusan dtve-
gyenek barmilyen [...] teoretikus keretrendszert.””

AZ EGYUTTMUKODES LEHETOSEGEI

Az elmult csaknem két évtizedben érzékelhetéen megnott
az igény a kiegészité munkakra. Az Aberystwyth University, és a
London School of Economics valamint folydirata, a Millenium ko-
ril csoportosuld tudoésok részérdl tjabb koncepcidt szerepeltetd
megoldasokkal is taldlkozunk. Amig a nemzetkozi kapcsolatok-
ban a torténelmi fordulat 4j kutatasi modszerekhez vezetett, a tor-
ténészek a torténelem és a nemzetkdozi politika viszonyaval az ez-
redfordulén kezdtek ismételten foglalkozni.

A torténészek sajat maguk is implicit alkalmaztak a tarsada-
lomtudomanyos eszkozoket és absztrakt altalanositasokat. Amig
azonban a nemzetkozi kapcsolatok terén igyekeznek a torténelmi
példék dvatos hasznélatara'®, a nemzetkozi torténészek kevés ki-
vétellel (mint pl. Marc Trachtenberg) nem hasznalnak modszerta-
ni tisztazast, narrativdjukban keverednek a kiilonb6z6 szempon-
tok és elemek, s6t, szemben az altaldnositassal sokszor kiemelik a
mult egyediségét. Az elemzési szempontok, a narrativa vezetése,
és a vizsgalati megkozelitések mentén tehat a két tudomanyag el-
kiiloniil, azonban mégis van lehetéség a szakadék athidalasara.'”

15 ,(...) Historians will also find, in social scientific treatments of historiography, new
kinds of questions with which to interrogate the relics of the past and develop new story
lines without feeling that to do so in a conceptually responsible way they must formally
and systematically adopt any particular theoretical framework. LUSTICK 1996: 616.

16 A Hobden és Hobson 4ltal szerkesztett torténeti szociologia és a nemzetkozi kap-
csolatok kritikai iskolajanak programadé kotetében, a szerz6k bevezetd tanulma-
nyaikban hivtak fel a figyelmet az 4j munkdk fontos szempontjaira: el kell keriilni
az ahistorikus csapddkat, és a kronoldgia-fetisizmust, ugyanakkor sziikséges a tor-
téneti szocioldgia alkalmazasa (HOBSON 2002. 3-42, HOBDEN 2002. 42-63).

17 KOLIOPOULOS 2017. 4-6.
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Constantinos Koliopoulos és George Lawson 2010-ben megjelent
munkaikban a nemzetkozi kapcsolatok és a torténelem egyiitt-
miikodési teriileteit keresték. Lawson hdrom teriileten biztosit
egylttmikodést a torténészek, és nemzetkozi kapcsolatok tor-
ténész-szocioldgusai szamara. Az els§ ilyen teriilet a kontext-
us, melynek mar adottak a feltételei. John Gaddisre hivatkozott
Lawson, aki szerint a torténészek ugyan ellenségesek a konceptua-
lizalasokkal szemben, de sokszor mégis elméletekhez folyamod-
nak."” Lawson szerint a torténészek két nagyobb iskolat és megko-
zelitést haszndlnak. A rankeanus torténetiras nem tudott és nem
is akart mindent megvizsgalni, inkabb azoknak a torténészeknek
a kiképzése volt a célja, akik az allami levéltarakat kutatjak és kar-
bantartjak. Aztan megsziiletett a "history from below’ (Thompson,
Collingwood), és mar nem volt elég a neorankeanus megkozelités,
a kutatast ki kellett terjeszteni a dokumentum-fetisizmuson’ tal-
ra. Ezzel egyitt megkérddjelezédtek a torténelmi tény konvenci-
6i. A nemzetkozi kapcsolatok angol iskoldba tartozo torténésze E.
H. Carr is a mult és jelen tarsadalmainak dialogusaként értelme-
zi a torténelmi tényeket. Carr szamara a torténeti kutatds kezdetét
a szélesebb kontextus felderitése jelentette. A torténeti kutatasban
Carr szerint versengd narrativak léteznek és a torténész szerepe
ezek egyeztetése, szamadra a ,tudaskulturak” felderitése a fontos.
[gy a torténész a historiogréfia eredményeire és nem az egyes na-
rrativak ,gy6zelmére” koncentralhat. A masodik egyiittmiiko-
dési teriilet az eseményeké. A torténészek sokszor hivatkoznak a
torténelem teljesen hii visszaaddsdra, azonban kevesen foglalkoz-
nak annak szélesebb kontextusaval, az értelmezésekkel, az egyes
korok szocialis hal6javal, melyeket események zarnak. Léteznek
olyan tarsadalmi 'kozhelyek, a szocialis interakcidk fix soroza-
ta, melyek kontaktpontokat képeznek a tarsadalomtudomanyok
és a torténelem kozott (ilyen példaul a biirokracia és az intéz-
mények tanulmanyozdasa). A harmadik teriilet pedig a narrativa.
18 Ilyen példaként emliti a szerzé a makroszocioldgia atemelését, Tilly, Collins makro-

historidjat, vagy az események dltal nem lehatérolt Mark Bloch és Fernand Braudel
miiveit (KOLIOPOULOS 2017. 6).
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A torténészek az egyes szerepldk fontossagara és cselekvoképes-
ségére (agency), valamint a torténelmi esélyekre (chances) helye-
zik a hangsulyt, a tdrsadalomtuddsok pedig a mechanizmusokra.

A torténészek a cselekményesitéssel (emplotment) dolgoznak.

Egyfajta torténelem ezaltal mindig hangsulyosabb, logikusabb,

kauzalitasban megfelel6bb lesz a tobbinél, mikézben parhuzamo-

san is l1étezhet egyszerre tobb narrativa."

A nemzetkozi torténelem teriiletén sokféle koncepcid sziile-
tett a szakadék athidalasara. Amig Renouvin és Durosell az in-
duktiv kutatasban, Carr és Quincy Wright az interdiszciplinaris
kolcsonos tanulasban lattak a megoldast, mely szerint a torténész,
aki a forraskozponti megkozelités helyett koncepcid szerint dol-
gozik, annak el kell sajatitania a relevans tarsadalomtudomanyt.
A két tudomany hatarteriiletén dolgozott Thukiididész, Machia-
velli, Ranke és Heeren majd Toynbee. Miiveikben a narrativan at
fedik fel a torténelmi determindnsokat.”” A hideghaboru torténete
kapcsan az elmélet és tradicionalis torténetiras viszonyara reflek-
taltak az olyan torténészek, mint John Gaddis, Odd Arne Westad,
John Ikenberry és Marc Trachtenberg. Del Pero és Formigoni 6sz-
szefoglalasukban azonban arra jutnak, hogy — ugyan a nemzetko-
zi torténelmet tobb kihivas is érte a konstruktivistak?, a teriileti
tanulmanyok [area studies] és posztkolonidlis iskoldk részérdl - a
19 LAWSON 2010. 213-222.

20 Lawson szerint azonban a két diszciplina rivalizal, mivel ugyanarra a jelenségre ke-
resik a valaszt. Sokszor az ilyen jellegli munkak kontdrnak mindsiilnek: a tudos ke-
vesebb tudassal rendelkezik valamely teriileten, vagy szimplan kivitelezhetetlen a
véllalkozas (Lawsont idézi KOLIOPOULOS 2017. 6-8).

21 Az angol iskola kritikdja mentén keriilt be a nemzetkozi rendszer és tarsadalom
a kutatas kozéppontjdba (Hedley Bull, Martin Wight, Barry Buzan, Richard Litt-
le stb.). Az anglomarxista hagyomanyokra épitkezve alkottak 0j kozponti elméletet
az olyan torténészek, mint a strukturalista-marxista Immanuel Wallerstein (cent-
rum-periféria elmélet), és a konstruktivista Robert Cox. Végiil a posztmodern tu-
désai (Hayden White, Richard Devetak) igyekeztek cafolni a politikai gyakorlatok
torténelmen ativel6 validitasat, azonban Thukiididésztdl napjainkig a szerzék nagy
része tisztaban volt a térténelmi igazsagok szubjektiv jellegével, igy a posztmodern
konvencionlis tuddsban vald kételkedése és figyelmeztetése nem teljesen ért célba.

Elvégre a torténelmi parhuzamokat a konvencionalisban valé kételkedés dacara ku-
tatja az emberiség (BENDA 2006. 20, KOLIOPOULOS 2017. 11-17).
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kozéputas megoldas a jarhato at, hiszen nem tudtuk meghaladni
az allam és nemzetkozi rendszer vizsgalati kategoriait a transzna-
cionalis torténetirassal.”

A kutatékat egy atfogd elméleti keret megalkotasa vezérel-
te, azonban a globalis szemlélet, és az altala keletkezett emberi-
ségtorténet mar a torténetirds altal érintett vildgtorténeti isko-
lahoz vezetett. A k6zos megoldast szem el6tt tartva fontos lett a
nemzetkozi torténelem kategorikus elkiilonitésének fenntartasa.
Trachtenberg tankonyvszeri moédszertani konyve ebbdl a szem-
pontbodl az egyik legujabb olyan munka, amely explicit tana-
csokkal latja el mind a nemzetkdzi torténelem, mind az elmélet
kutatéit. A szerz6 szerint a két tudomadny viszonya és a k6zos or-
voslatok a torténetfilozofiaban rejlenek és az ismeretelméletben.
Francis Bacon a kutatdi kérdések fontossagara helyezi a hang-
sulyt, ugyanakkor a kutatoi kérdések feltevése valamilyen el6ze-
tes ismeret alapjan torténik. Az elmélet megeldzi a gyakorlatot,
majd a gyakorlatbol ajabb elmélet sziiletik, valamint az 6nkényes
elméletvalasztas szubjektiv tényezékon is alapul - foglalhaté 6sz-
sze roviden Trachtenberg tobbféle tudomanyfiolozdfiai munkat
felhasznal6 eszmefuttatasa. A torténészek szamara ez azt jelen-
ti, hogy nem az igazsagkeresés a torténész feladata, hanem a tor-
zitasoktol valé megszabaditas és a mult értelemszert felvazola-
sa. A kauzalis torténetvezetés is kontextusban zajlik, nem pedig
o6nmagatodl értetddé tényeken alapszik.” Trachtenberg szerint a
torténész a tobbi tuddshoz hasonléan megfigyel, legfébb célja
hogy értelmet adjon a mult egyes eseményeinek. Munkaja so-
ran viszonyrendszerbe helyezi az egyes elemeket (mintdzatokat,
mogottes logikat keres), majd elméletet alkot a rendelkezésére

22 Erre példaként emlitik D. Reynolds értekezését a szamtalan tudomanyos fordulat-
rdl és René Girauld megkozelitését, amelyben az 4j szempontok mellett a régi kate-
goriak, az allam valamint a nemzetkozi rendszer jelentik a vizsgalati alapegységet
(DEL PERO-FORMIGONI. 2017). 25-32. Hasonloképp érvel a posztmodern tor-
ténetirds transzhistorikus tényei kapcsin TRACHTENBERG (2006. 8-14).

23 TRACHTENBERG 2006. 15-27.
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allo elemekbdl. Ebbél kovetkezik, hogy minden torténeti mun-
kanak van elméleti magja.** Ugyanakkor a szerzd arra is felhiv-
ja a figyelmet, hogy fennallhat a veszélye annak, hogy az adott
torténész tulzott jelentdséget tulajdonit egyes elemeknek, s ugy
az interpretacidjaban az elmélethez torzitja a forrast. Trachten-
berg szerint az els6 vilaghabort ok-okozati dsszefiiggéseit felta-
ré munkak mogott huzodo elméletek kivaldan szemléltetik ezt a
fajta alkotomunkat. A koncepciora torténeti bizonyitékokat ke-
restek a kutatok, majd djabb elméleteket alkottak, melyeket fo-
lyamatosan ki kellett egésziteni a kiilonbozé partikuldris spe-
cifikumok és a szakma meglatasai miatt. A torténészek szamara
tehat kifizet6do a teoretikus munka tanulmanyozasa.”

KITEKINTES

A nemzetkozi politikaelmélet és torténelem problémakorére
adott tovabbi valaszokat, valamint specifikusan a 19. szazad ,el-
hanyagoltsagardl” Barry Buzan és George Lawson szerkesztésében
megjelent The Global Transformation (,,A globdlis dtalakulds”) c.
kotetben olvashatunk.?® A szerzok elsésorban a gazdasagtorténe-
lem prominens munkaibdl alakitottak ki hipotéziseiket. A teljes-
ség igénye nélkiili felsorolas szintjén emlitendd, hogy a szerzékre
nagy hatast gyakorolt Eric Hobsbawm hosszu 19. szdzad koncep-
cidja, Wallerstein centrum-periféria elmélete, Kenneth Pomeranz
torténeti statisztikai munkadi, valamint a cimadast is befolydso-
16 mi, Polanyi Karoly A nagy dtalakulds c. mive. Az ambiciézus
munka taglalja a modernitas kialakuldsat, az emberi tarsadalmak
gyokeres atalakulasat a korszakban, a hatalomgyakorlas moédo-
zatanak kialakuldsat, valamint hat hipotézist és két nagyobb el-
méleti allitas tartalmaz a nemzetkozi kapcsolatok kialakulasanak
targyaban. A szerzok szerint a nagy atalakulas és a modernitds
24 Uo.30-32.

25 Uo. 34-39.
26 BUZAN-LAWSON 2015.
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létrejottének gyokereit a 19. szazad kezdetén talalhatjuk meg,
mely alapvet6en meghatarozta egy maroknyi dallam hatalomgya-
korlasat, szemben a tengernyi periferikus allammal, igy kialakit-
va magat a nemzetkdzi kapcsolatok volatilis vilagat. A nyugati ra-
cionalis allamok, az indusztrializacio és a progresszio a vilagot
civilizalt és civilizalatlan részekre osztotta, mely meghatarozza a
politika elmélet gondolkodasat a tudomanyteriilet alapvetd elmé-
leti kategoriairdl.” Szembetliné azonban, hogy a nemzetkozi kap-
csolatok a fenti leirds ellenére alig foglalkozik a 19. szdzaddal. Ez
részben annak koszonhetd, hogy a diszciplinat megalapozé gon-
dolatok csak 1919-re ,forrtak ki”. Ez leginkabb azt jelentette, hogy
a nemzetkdzi kapcsolatokrol folyd diskurzus ugyan létezett a mo-
derntdl (megjelent a hierarchia, a nemzetszuverenitassal a nem-
zetallam), de kanonizalt formaban csak a liberalis vilagrend meg-
rendiilésével, a vilaghaboru utan, Kant, Clausewitz, Cobden és
Bentham munkdinak relevans részeinek értelmezésétél kezdve
egészen a két vilaghdboru kozott sziiletd diszciplinak (példaul a
geopolitika) hozzajarulasabol kezdett 6sszedllni.® Az elsé vilag-
haboru aztan a 19. szazad 6sszes nagyobb eszmetorténeti megol-
dast a nemzetkozi konfliktusok meghaladasarol semmisnek lat-
tatta. Irrelevansnak tlint a konzervativok elképzelése a hatalmi
egyensulyrol, a liberalis vilagbéke a szabadkereskedelmi egyez-
mények dltal és a szocializmus megoldasa is a hatarokon étivelé
osztalyszolidaritasrél. Ennek kovetkeztében a tudoményag csak
a 20. szazadra fokuszalt, majd a politikatudomanyhoz hasonléan
egészen prezentistava valt. A 19. szazaddal annak radikalisan el-
téré gondolatvildga miatt nem foglalkozik, és csak kiilonb6z6 po-
litikatorténeti cezurakat hasznal (pl. 1648, 1919, 1945, 1989 stb.).
A szerz6k szerint azonban kivaltképp gazdagitana és megért-
het6bbé tenné a szazadot, ha lekiizdve a radikalisan eltéré kor-
szak prekoncepciojat a nemzetkozi kapcsolatok szakemberei [és

27 Ennek fényében beszéliink a szerz6k szerint a mai napig bizonyos dllamok (Német-
orszag, Kina stb.) felemelkedésérdl vagy bukasarél (BUZAN-LAWSON 2015. 43).
28 Uo. 48-55, 60-61.
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torténészei] tobbet foglalkoznanak a 19. szazaddal.”” Egyetértve
Barry és Buzan megallapitasaval, leginkabb azok a 19. szazaddal
foglalkoz6 torténeti munkak valhatnak hianypétlova, amelyek a
hagyomanyos diplomaciatorténet mezsgyéjén felillemelkedve 0j
szempontokat kivannak beemelni a nemzetkozi torténeti kutatas-
ba, s maguk is érdemessé valnak a torténeti szocioldgiai — vagy
akarmely mas tarsdiszciplina kutatasi iranyanak kiegészitésére.
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ABSZTRAKT

Bordas Bertalan

A DIPLOMACIATORTENETIRAS UJ UTJAIN?
A NEMZETKOZI POLITIKAELMELET ES A TORTENELEM VISZONYA

A diplomadciatorténet és a nemzetkozi torténelem elkiiloniil
a nemzetkdzi politikaelmélettdl. A 20. szazad masodik felére te-
heté diszciplinaris fejlédés eredményeként korantsem beszél-
hetiink egyik vagy masik tudomdanyag monopoéliumarol a mualt
eseményeinek kutatasat illetéen, legfeljebb csak arra tett kisérle-
tekrol beszélhetiink.

A diplomaciatorténetet a 20. szazad masodik felében egy id6-
re felvaltotta az amerikai kiilpolitikai iskola. A modern diploma-
ciatorténet igy négy megkozelitést alkalmaz: a hagyomanyos le-
véltari megkozelitést, a belsé domesztikus tényezdk vizsgalatat
(a tarsadalomtorténet bevonasaval), a nemzetkozi rendszerben
bekovetkezd valtozasok vizsgalatat és a kulturalis eszmetorténe-
ti megkozelitést. A nemzetkdzi torténelem tobbé nem egyszert-
en a rankeista megkozelitésé, hanem sokfajta torténelem egyfaj-
ta prizmajaként szolgal. A nemzetkozi torténelembdl kovetkezd
érvelés és narrativ mddszer azonban megosztotta a nemzetkozi
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kapcsolatok elméleti tudosait, killonosen azokat érte kritika, akik
a torténelmi példakat és a torténeti szocioldgiat hasznaltak a kii-
16nb6z6 modelljeik bizonyitdsara. A dolgozat a nemzetkozi kap-
csolatok alapjat jelentd politikaelméletet és a torténelem viszonyat
tovabba egylittmutkodési lehetdségeiket vizsgalja.

Kulcsszavak: interdiszciplindris, nemzetkozi kapcsolatok, tor-
ténelem, nemzetkozi torténelem, torténeti szocioldgia
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A gazdasagilag meger6sodd polgarsag — az arisztokracidhoz
és a nemességhez hasonldéan - tarsadalmi helyzetét azaltal akarta
szimbolizalni és megerGsiteni, hogy festdmiivészekkel elkészittet-
te festett portréjat. Ezek azonban dragak voltak, és emellett hatra-
nyuk volt még az is, hogy a modellnek a kép készitésének idejére
tobb napig fel kellett hagynia az tizleti tevékenységgel. Olyan tech-
nikat kellett hat talalni, amely rovid id¢6 alatt képes eléallitani a ké-
pet, s emellett joval olcsobb is, mint a korabbiak.! Ezért amikor
1839. januar 8-an Parizsbol vilagga roppent annak hire ,,... hogy
Jacques Mondé Daguerre uirnak, [...] kisérletezései jutalmdul sike-
riilt egy késziiléket szerkesztenie, mely oly hiven adja vissza a vond-
sokat, mint a tiikor és oly hiven 6rzi meg azokat, mint a mdrvany.,
vilagszerte dszinte 6rom és csodalat lett irra az embereken.?

A francia kormany megvasarolta taldlmanyat Daguerre-tdl,
majd nagylelkd gesztussal lemondott annak szabadalmardl és a
vilagnak adomanyozta. Innent6l mindenki szabadon hasznalhat-
ta és fejleszthette Daguerre mddszerét, igy ez az esemény tekint-
het6 a fotografia megsziiletésének.

Azonban a dagerrotipiaval eleinte nem lehetett arcképet készi-
teni. Tul sokaig kellett volna mozdulatlanul ilni és sokszorositani
sem lehetett. A fényképezés technikaja tehat tovabbi tokéletesités-
re szorult. Az expozicids id6t ler6vidité lencserendszer feltalalasa
a magyar Petzval Jozsef nevéhez fiz6dik, 6 alkotta meg 1840-ben
a Daguerre lencséjénél 16-szor nagyobb fényereji portréobjekti-
vet. A fotografia torténetének egy masik nagy jelentdségii talalma-
nya az tiveglemezre torténd fényképezés volt. Ezek a felfedezések

1 B.HORVATH 1977.217.
2 B.HORVATH 1977.217.
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megnyitottak a kapukat a fotografia elterjedéséhez, tomegessé va-
lasahoz, hogy végiil mindenki szdmadra elérhet6 lehessen.’

,Uj szokdsok és magatartdsformdk is kialakultak, és vj alapokra
épiilo egzisztencidk teremtddtek a fénykép jovoltabol” A csaladi bibli-
at a fényképalbum valtotta fel. Az emlékek konzervalhatokka valtak,
és a kispolgar alma is megvalodsulni latszott: a maga vagy csaladtag-
jai, rokonai portréjat keretbe foglalva felakaszthatta a lakas falaira.*

A fotografia Magyarorszagra is begytirtizott, az 1860-as évek-
re el is terjedt az orszag teriiletén. Az 1870-es évek kozepére egyre
inkabb megnovekedett az igény a vidéki varosok, kistelepiilések
miuveltebb és vagyonosabb lakosai, polgarsaga korében is, hogy
lakohelyiikon készittethessenek fényképfelvételeket magukrol és
csaladtagjaikrol.

Mikor a nagyobb varosokban, kézpontokban dolgozé fényké-
pészek felismerték a vidéki lakossag egyre novekvo igényét a fo-
tografiakra, tobben kikoltoztek hosszabb-rovidebb idére a kor-
nyez6 vidéki telepiilésekre, ahol ideiglenes mutermet nyitottak.
Hasonléképpen tortént ez Szigetvaron is, amely varos ekkoriban
Somogy megye részét képezte, és ahol az 1870-es évektdl kezdve
talalkozhatunk fotografusokkal.’

Bar nem volt helybéli lakos, Szigetvar els6 fényképészének még-
is Exner Gyula pécsi illet6ségtli fotografus tekinthet6. Exner 1867-
ben érkezett Pécsre. O és Karoly nevii fia azonban nem csak Pécsett
dolgoztak, hanem a megye tobb mas telepiilésén is folytattak fény-
képésztevékenységet. 1872 nyaran Nagykanizsan, 1873 mdjusaban
Mohacson nyitottak miitermet. Bar Exner Gyula szigetvari fotdsza-
lonja megnyitasanak datumarol nincs adatunk, feltételezem, hogy
az 1870-es években kezd4dott itteni tevékenysége is.°

Exner - egyik hirdetése szerint — a portrékon kiviil mas meg-
bizasokat is elvéllalt, példaul tajképek és sirkovek fényképezését

B. HORVATH 1977. 217.
https://bela.tarczai.hu/publikaciok/fenykep-es-tortenelem/fotografia-es-tarsadalom
B. HORVATH 1994. 143.
B. HORVATH 1977. 223.
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is. Pécsett az 1870-es évek elejétdl varosfotokat is készitett, ezek-
bdl a felvételekbdl azonban nagyon kevés maradt fenn.” Képei-
nek készitési helyét nem egyszerti beazonositani; a verso felirata a
tobb helyen folytatott tevékenység miatt sok esetben két helyet je-
161 — Pécsett és Mohdcson; Pécsett és Kanizsdn, Pécsett és Szigetva-
ran.® Ezeknél a felvételeknél amennyiben a képen lathat6 személy
ismeretlen, igen nehéz, szamos esetben lehetetlen feladat az illetd
lakohelyét meghatarozni.

Exner szigetvari mitermének
a forrasokbol vald eltlinése utan -
amennyiben a miterem megsztinését
feltételezziik — par évig tartd sziinet
kovetkezett. Ha mtikodott is fotogra-
tus ez id6 alatt a varosban, neve és ké-
pei valdszintileg nem maradtak fenn az
utokornak. Az 1880-as években azon-
ban 4 fényképész keriilt Szigetvarra,
aki mar nem csak idészakosan tart6z-
kodott a varosban, hanem élland¢ jel-
leggel itt is lakott.” O Lévy Hermann,
aki 1850-ben sziiletett Zalal6vo telepii-
lésen.'” Fényképész palyafutasa a mai o o

, : . , 1. Vizitkdrtya; hdzaspdr
Horvitorszigban indult; Daruvdron s aiakos portréia, Lovy
miikodtette elsé miitermét feltehet6en Hermann felvétele - sajdt
az 1880-as évek kozepéig.!! A véllalko- gyiijteménybol
z6i cimert tanulmanyozva feltiint, hogy mig Daruvaron késziilt
képeinek hatoldalara német nyelvii felirat keriilt, vezetékneve pe-
dig Lowy-ként szerepel, addig a szigetvari verso magyar nyelven
hirdette a vallalkozast, neve pedig Lovy Hermann. Keresztnevénél

SZIGETVAR.

7 B.HORVATH 1977.223.

8 Exner Gyula képek verséjan lathatd feliratok — flickr.com, fortepan.hu
9 B.HORVATH 1994. 154. alapjn

10 Szigetvari halotti anyakonyvek 1903. (familysearch.org)

11 B. HORVATH 1994. 154 illetve tulajdonomban 1év8 fénykép alapjan
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sem egyértelmu, hogy két n-nel, vagy eggyel irta; a legtobb ver-
son, az Osszeirasokban és a halotti anyakonyvi bejegyzésben
Hermann, sirk6vére azonban Herman név keriilt. Hogy a két iras-
mod koziil melyik a helyes, illetve mi indokolja az eltérést, egyel6-
re rejtély, ahogy Daruvarrol tortént elkoltozésének pontos oka is.

r i R = =

Verso Lovy Hermann egyik felvételérdl Vizitkdrtya; nd portréja, Lovy
- sajdt gytijteménybdl Hermann felvétele - sajdt gytijteménybdl

Lovy Hermann a portrék mellett készitett képeket Szigetvar ut-
cairdl és tereirdl is, az 6 varosfelvételei keriiltek ra az els6 szigetvari
fényképes levelez6lapra.'? Az emlitett képeslapon harom foto szere-
pel: Turbék képe, a var oldalnézetbdl, valamint az Oroszlan-emlék-
mii fotdja. Utobbirdl fennmaradt egy sarga versora ragasztott, fotd-
papirra nagyitott példany is, amely valamikor az 1890-es években

12 Tulajdonomban 1év6 képeslap alapjan
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késziilhetett. A kép keletkezésének pontos okat egyel6re homaly fe-
di. A legvaldszintibbnek azt az eshetdséget tartom, hogy — Exner-
hez és mas telepiilések fényképészeihez hasonléan - a képes leve-
lez6lap-kiadas el6tt ilyen és ehhez hasonlo fotografiakat készitettek
a fényképészek, amelyeket a konyv- és papirkereskeddk, vagy 6k
maguk arusitottak az egyes telepiiléseken souvenir gyanant, mi-
vel képeslapok ekkor még nem léteztek. A felvételen nincs datum;
keletkezésének évét a szobor koriili fak magassagat a késébbi le-
velezblapok képeivel dsszevetve sikertilt valamelyest meghataroz-
ni, amelynek alapjan a 19. szazad 80-as éveinek vége, 90-es éveinek
eleje-kozepe lehet az a spektrum, amelyen beliil a kép elkésziilhe-
tett. Mas, altala készitett varosfotéval nem taldlkoztam; nem kizart
azonban, hogy létezik tobb is. Ezek azonban jelenleg vagy a levélta-
rak, mizeumok archivumainak mélyén, vagy hagyatékokban lap-
pangva varjak, hogy egy kutat6 u)ra felfedezze Gket.

A portrék és varosfotok mel- r
lett akadt még egy teriilete a szak-
manak, amelyben Lovy mar a
19. szdzad végén is tevékenyke-
dett: az éllatfotézas. Egy kiilfoldi
gyljteményben ugyanis fennma-
radt egy kép, amelyen egy ku-
tya, feltehet6en egy Spaniel lat-
hato6 {il6 helyzetben.”” Kéztudott
tény, hogy a 19. szazad végén még |
hosszt, tobb masodperces expo-
zicidval késziiltek a képek, tobb-
nyire {iveglemezre; a fotografia
messze nem volt olyan szinten =
technikailag, mint a két habo- Lovy Hfg‘g*;’; B f §R’
ru kozotti idészakban, illetve az
utdna kovetkezd évtizedekben. Oroszliin-szobor; Lovy Hermann

, L. ) felvétele, 1890-es évek koriil - sajdt
Ha egy fényképész ilyen feltételek gyiijteménybdl

|

13 Getty Images 166420235.
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mellett le tud fényképezni egy ku-
tyat ugy, hogy a kép majdnem t6-
kéletes lesz, az a fényképész nagyon
jo ismerdje kell legyen foglalkozasa
rejtelmeinek.

Lovy Hermann emberi oldala-
rél nem sokat tudunk, bar halala-
nak kortilményei felvethetnek némi
talalgatast. Szigetvar elsé helybe-
li fényképésze 1903-ban halt meg,
minddssze 53 éves kordban.'* Szak-
értelme nem hozott szdmadra gaz-

dagsagot; egy kis, valyogfala haz-

Lovy Hermann fényképész
portréja a zsido temetdben; , . L 1,
Pélffy Cézdr felvétele, 1980-as ~ ban €lte le itteni éveit a teleptilés

évek - Szigetvdri Varbardti Kor  egyik, infrastrukturalisan igencsak

gytijteményébil elmaradott negyedében, a sikldsi

kiilvarosban.”” Gyermeke vélhet6en nem sziiletett, felesége késob-
bi sorsa ismeretlen. Hagyatéka, miitermi felszerelése, a megren-
del6irdl készitett képek tivegnegativjai elvesztek, képei minddsz-
sze szigetvari csaladok és egykori fotéalanyai leszarmazottainak
albumaiban, muzeumi gydjteményekben, levéltarakban, illet-
ve kiilfoldi és magyar régiségkereskeddk arukészleteiben talalha-
tok meg napjainkban, elrejtve a kivancsi szemek el6l. Az egyetlen,
ami megmaradt emberi oldalabdl, az arca: a zsidé temetSben al-
16 sirkovére fel volt helyezve egy 6t abrazold porcelankép, és bar
ez az id6k soran részben megsemmisiilt, egy szerencsés véletlen
folytan Palffy Cézar szigetvari lakos, amator fényképész pont az 6
portréjat fotdzta le ottjartakor, megorizve azt az utokor szamara.'®

Lovy Hermann még élt, amikor a szazadfordul éveiben tjabb
fotészalon nyilt Szigetvaron: Goldstein Hermin és Antal Jozsef

14 Sirfelirata alapjan.

15 Haldlanak helye dsszevetve az 1883-as térképpel és a hdz kataszteri birtokivével.
Hsz. 79/1, hrsz. 92.

16 Palffy Cézér fotdja, illetve a porcelankép el6keriilt darabjai alapjan.
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kozos fényképészeti miterme,” amely 1901-ben fényképészeti
szolgaltatasok mellett képes levelezélapokat is kibocsatott.'

- ——— 3 —

SZIGETVAR.

FELVETELEK BORUS IDUBEN
=15 ESZKOZOLTETNEK =

- UTANRENDELESEK EVEK
MULVA IS ESZKGZOLHETOK.

Verso Goldstein Hermin egyik Kabinetkép; né egész alakos portréja,

felvételérdl - sajdt gyiijteménybdl Goldstein Hermin felvétele, 1916. janudr -
sajdt gytijteménybdl

B. Horvath Csilla 1994-es tanulmanyaban fényképész csa-
lad leszarmazottjaként mutatja be Goldstein Hermint: , apjdnak,
Goldstein Mdrknak Bajdn volt miiterme a szdzadfordulon™.” Ez-
zel szemben a Yad Vashem Holokauszt Emlékkozpont névadat-
bazisa szerint Goldstein Hermin 1870. december 23-an Vison-
tan sziiletett Goldstein Jozsef és Bohm Teréz gyermekeként.

17 Egy képeslapot, amelyet 6k adtak ki, 1901-es ddtummal adtak postara.

18 Egy fekete-fehér felvétel az egyik fennmaradt képeslaprol a Szigetvari Varbarati Kor
digitalizalt anyagai kozott fellelhetd.

19 B. HORVATH 1994. 155.

20 https://yvng.yadvashem.org/nameDetails.html?language=en&itemI-
d=7313643&ind=1
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A csalad késébb Babocsara,! majd Szigetvarra telepiilt, ahol
1895-ben iivegkereskedést nyitottak. A céget Goldstein Jozsef ve-
zette két lanya, Sali és Hermin tarstagsagaval,” akik feltehet6en az
tizletben dolgoztak ekkoriban. Els6 sajat mitermét 1903. augusz-
tusaban nyitotta meg a Rakoczi utcaban allo, an. Tenhoferné-fé-
le haz udvaran, amely haz a Délvidék cimfi lap szerint még 1933-
ban, a cég fennéllasanak 30 éves jubileuman is allt.> **

Goldstein miitermének szolgaltatasait képeinek hatoldalarol
ismerhetjtk. ,, Aquarellek régi és uj képek utan barmely nagysdg-
ban. Nagyitdsok bdrmily nagysdgban. Csoportok és tableaux egy-
leteknek. Gyermek felvételek. Hazonkiviili folvételek elfogadtat-
nak. Folvételek barmily borts idében eszkozilhetok. A lemezek
utdnrendelésre megdriztetnek. Sokszorositds joga fenntartatik”.”
Felvételei alapjan egy szakmajat kivaléan ismerd, jo izléssel és
esztétikai érzékkel rendelkezdé fényképész képe rajzolodik ki
eléttiink. Portréi kozott ugyanigy talalunk mellképeket, térd-
képeket, egész alakos portrékat és csoportképeket, ahogy elédei
felvételeinél. Goldstein azonban olyan képeket készitett, ame-
lyek mar nem csak az emlékezés eszkozei, hanem egyuttal mi-
vészi értékkel bird alkotasok is. Valtozatos mutermi hattereket
hasznalt diszes butordarabokkal és kiilonféle targyakkal tarsit-
va. Nem feledkezhetiink meg az eskiivéi felvételekrél sem, ame-
lyek a fotografia elterjedése 6ta minden csalad szamara kiilon-
leges jelentéséggel birnak. Goldstein elédeihez hasonléan nem
kizardlag a portréfotézas terén tevékenykedett: szinte az sz-
szes jelentds varosi eseményrol 6 készitett fényképfelvételeket,*
emellett a Szigetvaron kiadott képes levelezélapokra keriil6 va-
rosfotdk is az 6 munkai lehettek. Nem 6 volt az egyetlen fényké-
pész a varosban, de a legszinvonalasabb képeket 6 készitette; igy

21 Szigetvar nk. képvt. jkv. 1887/79. sz. - 29. filmtekercsen

22 Kézponti Ertesitd, 1896. 21. évfolyam 1. félév. 916.

23 B. HORVATH 1994. 156.

24 A haz a mai Flérian rendezvényterem helyén 4llt, a Kddar-korszakban bontottak le.
25 B.HORVATH 1994. 155.

26 B.HORVATH 1944. 156.
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egyaltalan nem tartom kizartnak, hogy varosképek készitésére is
rengeteg megbizast kapott a képeslapkiadoktol.

A cég harmincéves fenndllasakor a Délvidék 1933-as szama
kozolt informaciokat annak torténetérdl. ,, A céget mindig a szerény,
csondes, de becsiiletes munka jellemezte. Uzletfeleivel szemben a leg-
messzebbre mend el6zékenység, az arak megszabdsdnadl a szolidsag,
a képek elkészitésénél a miivészi tokélyre torekvés és a fényképészeti
technika fejlédésének dllando figyelemmel kisérése és dtvevése jelle-
mezte.” A fényképész és miiterme 1919-ben koltozott at az akkori
Zrinyi tér 5. szam al4, a napjainkban is all6, a helyi lakosok altal ma
Kutrovacz Magda-féle haznak nevezett impozans polgari lakoépii-
letbe.” Goldstein az 1920-as években bevezettette a villanyt a mii-
terembe, igy az alkalmassa valt az esti drakban, illetve megvilagitas
melletti felvételek készitésére. A cég megitélése alapvetden pozitiv
volt: szintén a Délvidék lapjain olvashatjuk, hogy Goldstein ,,rend-
kiviil meleghangii elismerd levelet kapott tobbek kozott Kossuth Fe-
renctél, Széchenyi pasdtdl és Jozsef foherceg Ofelségétol is.®

A két vilaghaboru ko-
z0ott tevékenykedett a va-
rosban Pauncz Alfrédné,
leanykori nevén Weiner
Margit. O 1906. febru-
ar 20-an sziiletett Sziget-
varon, Weiner Miksa és
Schwarcz Paula gyerme-
keként.” Weiner a Ra-
kéczi utcdban iizemelte- A Zrinyi tér 11., Goldstein Hermin egykori
tett fotdszalont az Elza lakéhdza ma - sajdt felvétel
polgari leanyiskola és az elemi iskola épiilete kozotti foldszin-
tes hazban,” de életérdl és cégérdl jelenleg igen keveset tudunk.

27 Az épiilet mai cime: Zrinyi tér 11.

28 B. HORVATH 1994. 156.

29 https://yvng.yadvashem.org/nameDetails.html?language=en&itemI-
d=5321638&ind=2

30 Szomolanyi Andrasné visszaemlékezése tartalmazza.
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A Szomolanyiné altal irt visszaemlékezés, amely szamos szigetva-
ri zsid6 csaladrol szolgaltat informacidkat, minddssze foglalkoza-
sat és Rakoczi utcai hazat emliti.

Két masik izraelita szarmazasu fényképészrél is csak néhany
emlitést taldlunk a forrdsokban. A szdzadforduld koriil tevékeny-
kedé Weiner Lajos 1859 koriil sziiletett egy ide telepiilt vukova-
ri mészaros, Weiner Samuel és felesége, a szigetvari Pollak Terézia
gyermekeként.’! A Pécsi Figyeld 1900. november 28-i szamaban
maradt fenn egy érdekes eset, amely hozza kapcsoldédik. Weiner a
cikk szerint fényképész volt Szigetvaron, aki magyar anyanyelvii-
sége ellenére a fényképészeti vegyi anyagok beszerzésére vonat-
kozo kérvényét német nyelven adta be a szolgabirésaghoz. Mivel
a torvények csak az idegen ajkd magyar allampolgarok szamara
biztositottak lehetdséget a sajat anyanyelviikon valé beadvanykeé-
szitéshez, a magyarul beszél6 Weiner beadvanyat Hegyessy Janos
f6szolgabird elutasitotta.’” Fényképészi tevékenysége nem tartha-
tott sokaig; 1906. aprilis 10-én tiidévészben meghalt, minddssze
47 évesen. Halotti anyakonyvi bejegyzése ekkor mar szobafest6-
ként emliti;** feltételezem, hogy ez lehetett eredeti szakmadja, és
vagy emellett probalkozott a fotografiaval, vagy régi foglalkoza-
sat elhagyva vagott bele egy uj vallalkozasba, és annak cs6dje utan
tért vissza a szobafestéséghez. A forrasok hianya igencsak megne-
heziti a hidnyzé adatok feltarasat. Nem ismert, hogy Weiner met-
t6l meddig mkodott fényképészként Szigetvaron; fennmaradt
felvételei sem keriiltek el6, illetve azt is homaly fedi, hogy rokon-
sagban dll-e a feljebb emlitett Weiner Margittal. Vagyona min-
denesetre nem lehetett valami sok, ugyanis a temetd északkele-
ti részének elejébe temették el, egy kis méretti, egyszeri sirké ala.

Még kevesebbet tudunk Kelemen Szerafinrél. O Kohn Ja-
kab kereskedd 1888. szeptember 10-én sziiletett lanya* volt, aki

31 Halotti anyakonyvi bejegyzése 1906-bdl. (familysearch.org)
32 Pécsi Figyel6, 1900. nov. 28. 4.

33 Halotti anyakonyvi bejegyzése 1906-bdl. (familysearch.org)
34 yvng.yadvashem.org



SZIGETVAR ZSIDO SZARMAZASU FENYKEPESZEINEK ELETE 31

nevét 1904-ben magyarositotta testvéreivel egyiitt.*® Szerafin ki-
keresztelkedett zsido volt, azonban ez nem mentette meg attdl a
sorstol, amelyben zsid6 szarmazasu honfitarsaival osztoznia kel-
lett: fiaval egyiitt Auschwitzba deportaltak, ahol mindketten meg-
haltak.*® Férje munkaszolgalatosként tulélte a vészkorszakot és a
holokausztot, a II. vilaghabort utan hazatért, és Szigetvaron ma-
radt. Késébb az OTP szigetvari fiokjanak igazgatoja lett.”” Ke-
lemen Szerafin fényképésztevékenysége egyeldre fehér foltja a
kutatasnak. Magyarorszag 1924-es kereskedelmi, ipari és mez6-
gazdasagi cimtara Boda Jozsefnével és Goldstein Herminnel em-
liti a fényképészek kozott,”® de hogy miiterme mettél meddig és
hol mtikodott, milyen felvételeket készitett, és hogy fennmarad-
tak-e képei, arrdl jelenleg semmit nem tudni.

Weiner Margit egykori lakohdza és miiterme, mellette az iskoldval; Palffy Cézdr
felvétele, ismeretlen datum - Szigetvdri Virbardti Kor gytijteményébil

35 Fiiggetlen Magyarorszag, 1904. dec. 7. 13.

36 yvng.yadvashem.org

37 Nagy Janos szigetvéri lakos informdcioja alapjan.

38 Magyarorszag kereskedelmi, ipari és mezégazdasagi cimtara 1924: 1388.
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Mai ismereteim szerint a varos két legutolsé izraelita fényké-
pésze Goldstein Hermin és Pauncz Alfrédné volt; 1944-ben mind-
kettejiiket deportaltak, sosem tértek vissza. Goldstein Hermin
Auschwitzba keriilt, 1944. majus 29-én halt meg. Weiner Mar-
git a Stutthof-i halaltabor fogvatartottjai kozt szerepelt, az 6 ha-
lalozasi datuma 1945. januar 8. Hermin 74, Margit 38 éves volt
ekkor. A masodik vilaghaboru utan helyiiket atvették mas fény-
képészek, azonban az el6dok emlékezete szépen lassan feledésbe
meriilt. Ha ma megkérdeznénk idésebb helyi lakosokat, Golds-
tein Hermin nevérdl sokaknak eszébe juthat, hogy 6 volt a fény-
képész a haboru el6tt Szigetvaron. Ha azonban Pauncz Alfréd-
né és Lovy Hermann nevét emlitjiik, valdszintileg senki sem lesz,
akinek e két név mondana valamit. Ez valamilyen szinten termé-
szetes is: Lovy 1903-as halala o6ta tobb, mint egy évszazad telt el;
valoszintileg mar 30-40 éve is nehezen taldlhattunk volna olyan
személyt, aki még talalkozott vele. Pauncz pedig, 1évén 36 évvel
fiatalabb Goldsteinnél, joval késdbb alapitott céget, igy nem tett
szert akkora ismertségre, mint az 1903 6ta miikodd, muttermét fo-
lyamatosan fejleszté konkurense.

[rdsomban Szigetvér zsid6 vallasu fényképészeinek életttjat és
tevékenységét probaltam bemutatni. De mi is volt a célom ezzel?
Szigetvaron napjainkban is miikodik fényképészmiterem; sokan
emlékeznek még ra, hogy a fotdsok jelenléte a varosban mar az
Otvenes években is allandd volt; tudjak, kik voltak a helyi fény-
képészek a II. vilaghdborud utdn, de azt mar szinte senki sem tud-
ja, kik voltak elddeik, valamint, hogy mikor és hogyan kezd6dott
el a fotografia torténete Szigetvaron. Azt meg még kevesebben
ismerik, hogy mi volt a zsidok szerepe ezen szakma szigetva-
ri meghonositasaban; s6t, az talan sokak fejében meg sem for-
dul, hogy tulajdonképpen 6k voltak az itteni fényképészet meg-
alapozdi. Az elsé helybeli fényképész, a portrék mellett varos- és
allatfoto-megrendeléseket is vallalé Lovy Hermann izraelita volt;

39 yvng.yadvashem.org
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a legszinvonalasabb felvételeket készito, és a vizsgalt id6szakban
a leghosszabb ideig dolgozé Goldstein Hermin szintén. Jelenlé-
titk egy rovid iddészakot leszamitva nem mondhat6 kizardlagos-
nak, a szazadforduld utan mar tobb nemzsidé is miitermet nyitott
(példaul Boda Jozsefné, Domotor Elemér vagy Gincser Istvan®),
mégis a zsidd fotografusok voltak azok, akik a helyi igények ki-
elégitésére a legalkalmasabbnak bizonyultak. Nem véletlen, hogy
telvételeikbdl maig igen sok taldlhaté meg a varosban, ahogy az
sem, hogy a portrékon kiviil annyi mas teriileten is szamos meg-
bizast kaptak. A zsidé kozosség azonban megsemmisiilt. Egyre
kevesebb az él6 szemtanu, és egyre kevesebb az emlékeket 6rz6
szigetvari. Hiaba mondanak el sokszor rengeteg régi torténetet,
ha nincs, aki lejegyezze, a meséld haldla utan 6rokre elvesznek.
A sz6 elszdll, az iras megmarad. Ez a régi mondas a zsidé kozos-
ség, és a zsidd fényképészek torténetére vonatkoztatva is megallja
a helyét. Eljott hat az ideje, hogy az ezidaig szajhagyomany utjan
tovabbadott emlékekbdl, torténetekbdl, vagy a levéltarak, archi-
vumok mélyén lapul6 forrasok informaci6ibdl rekonstrualt tor-
ténelem eme szeletét irasba foglaljam. Igy jéval tobb esély mutat-
kozik arra, hogy ezeknek az embereknek az élete és tevékenysége
megmenekiiljon az 6rok feledéstdl, és tovabbadva ezen ismerete-
ket a kovetkez6 nemzedéknek, jobban megismerjék Szigetvar tor-
ténetének elfeledett szegmenseit az utékor emberei is.

40 Tobb forras alapjan
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FORRASOK

Egy kutya portréja. Lovy Hermann felvétele. https://www.gettyimages.com.au/deta-
il/news-photo/dog-about-1900-photograph-by-hermann-1%C3%B6vy-szigetvar-
news-photo/166420235 (letoltés idépontja 2022. junius 10.)

Exner Gyula, Goldstein Hermin és Lovy Hermann felvételei

Germanizalé magyar dllampolgar. Pécsi Figyeld, 1900. nov. 28. 4.

Goldstein Hermin, Kelemen Szerafin és Pauncz Alfrédné Weiner Margit adatai a Yad
Vashem Holokauszt Emlékkozpont névadatbazisaban. yvng.yadvashem.org

Goldstein S. és Tarsa cég bejegyzése. Kozponti Ertesitd, 1896. 21. évfolyam 1. félév. 916.

Kivonat a hivatalos lapbol. Fiiggetlen Magyarorszdg, 1904. dec. 7. 13.

Lovy Hermann halotti anyakonyvi bejegyzése. Szigetvar, 1903. familysearch.org — letol-
tés idépontja 2022. augusztus 31.

Magyarorszag kereskedelmi, ipari és mezdgazdasagi cimtdra. Kiadja a Rudolf Mosse
Magyarorszagi Képviselete Rt. Budapest, 1924. 1388.

Nagy Janos szdbeli kozlése; Szigetvar, 2021. december 28.

Online gytjteményekben fellelhet6 képek - fortepan.hu, flickr.com, ...

Szigetvar nagykozség kataszteri telekkonyve 1883., feliilvizsgalva 1910-ben. MNL So-
mogy Megyei Levéltara Szigetvar nagykozség iratai, Fold és telekkonyvi iratok V.
303. 9. sorozat 6-10. doboz

Szigetvar nagykézség képviselStestiileti jegyzékonyvei 1887/79. sz. bejegyzés — MNL
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ABSZTRAKT

Borjati Balazs
SZIGETVAR ZSIDO SZARMAZASU FENYKEPESZEINEK ELETE
ES TEVEKENYSEGE AZ 1870-ES EVEKTOL 1945-IG

Szigetvaron hosszu ideje tevékenykednek fényképészek; so-
kan emlékeznek ra, hogy ez mar az 6tvenes években is igy volt.
Azonban azt mar joval kevesebben tudjak, hogy mi volt a II. vi-
laghaboru el6tt.

Kik voltak Szigetvar fényképészei a két vilaghaboru kozott és
a szazadfordulo éveiben? Mit tudunk réluk? Honnan szarmaz-
tak, mikor kezdték el tevékenységiiket? Hol volt a miiterem, ahol
dolgoztak?

Egyaltalan, hogyan kezd3dott el a fotografia torténete Sziget-
varon? Ezek a kérdések késdbb sajat kutatasom, a szigetvari zsido
kozosség torténetének vizsgalata kozben is felmeriiltek, igy azok
sora kiegésziilt egy tjabbal: milyen szerepet jatszottak a zsidok a
fotografia szigetvari meghonositasaban? Mivel a fényképészmi-
termek céges iratai nem maradtak fenn, igy a forrasbazis, amelybdl
dolgozhattam, a sajto, az anyakonyvek, néhany levéltari forras és a
fennmaradt képanyag voltak. Szerencsére, bar csak érintdlegesen,
de egy masik kutaté évtizedekkel ezel6tt mar foglalkozott hasonld
témaval: B. Horvath Csilla muzeoldgus az 1970-es és 1990-es évek-
ben kutatta a Baranya megyei és pécsi fényképészet torténetét, igy
az altala irt tanulmanyok biztos alapot nyujtottak sajat kutatomun-
kamhoz, amely végiil sikeres vallalkozasnak bizonyult; hianypdtld
munka sziiletett, amely atfogd képet ad Szigetvar varos zsido szar-
mazasu fényképészeirdl, ravilagitva ezaltal az izraelitdknak a fo-
tografia szigetvari torténetében jatszott szerepére.

Kulcsszavak: zsiddsag, fényképészet, fotografia, helytorténet,
portrék, varosképek






CZINA SARA
LOVE IN THE TIME OF CORONA
STORIES FROM THE SECOND AND THIRD WAVE OF THE
COVID-19 EPIDEMIC

Marry or not? This is not a simple question. Aside from per-
sonal desires and feelings, the individual is influenced by a variety
of other factors. Traditions, social and family pressure, legal regu-
lations, state subsidies, or the trends coming at us from social me-
dia and the service sector are just a few of them. However, com-
mitting to the institution of marriage is only the first step. To plan
a wedding and reception, the couple must make several decisions
that will significantly impact the outcome of the Big Day. As a re-
sult, the engagement period can be as stressful as it is joyful and
hopeful. However, the general difficulties in organizing weddings
have been aggravated since March 2020 by the Covid-19 epidem-
ic and the series of state laws ratified to fight it.

The first things that come to mind when describing the epi-
demic are the threat to our health or our life, the deterioration of
our mental health, and the economic and financial difficulties. At
first glance, the occurrence of postponed or different-style, un-
usual weddings may appear to be a minor, insignificant event. A
wedding, however, is more than just a custom or an oath of loy-
alty to one another. It can have an impact on childbearing, cred-
itworthiness, and the circumstances of its organization can affect
relationships and plans. Additionally, it is essential to take into
consideration the wedding industry’s revenue loss as well as the
financial inability of service providers. Even though the story of
marriages during the Covid-19 outbreak does not appear to be a
problem compared to the threat to human lives, it is still a signif-
icant issue that deserves attention.

In this essay, I will discuss the wedding stories of three new-
lyweds who got married between November 2020 and May 2021.
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The semi-structured interviews with them helped to answer my
preliminary questions. I was interested in the initial concepts they
had for their wedding and how those ideas changed because of the
unpredictable circumstances. How they tried to cope with the var-
ious state restrictions and how they attempted to maintain control
over the happenings. How did the curfew, the restrictions on the
number of guests, and the forced closure of restaurants influence
the planning? Did they modify and reschedule the whole event, or
did they hold a ceremony with two witnesses so they could “get the
paperwork” as soon as possible? Was the date rescheduled, per-
haps more than once, or did they just happen to discover a time
that allowed the execution of all their plans? To what extent did
they have to change their goals, and rearrange their concepts in a
non-traditional way? What kind of relationship did they have with
the service providers, and how secure did everyone feel financial-
ly during the planning? Last but not least, why did they decide to
hold the wedding despite the epidemic?

THE covID EPIDEMIC IN HUNGARY

To understand the decisions of engaged couples, it is neces-
sary to understand the epidemiological situation, as well as the
context created by state decrees issued to overcome it. The wed-
dings were held between November 2020 and May 2021. I believe
it is also important to describe the previous period, the time of
the epidemic’s first wave. Because the experiences of the spring of
2020 may have provided the couples hope, perseverance, or even
a cause for pessimism.

In Hungary, the first wave of the epidemic began in early March
2020, when a state of emergency was declared. From March 11,
events could be held indoors for a maximum of 100 people and
outdoors for a maximum of 500 people [41/2020 (III.11)].! This

1 https://web.archive.org/web/20200312185817/https://hirado.hu/belfold/kozelet/
cikk/2020/03/11/elo-sajtotajekoztatot-tart-az-operativ-torzs
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had not yet had a negative impact on wedding planning because
many couples do not invite more than 100 guests in the first place,
and as summer approached, outdoor ceremonies were becoming
increasingly popular. However, the governments communica-
tion” and the number of cases indicated that the original 15-day
“extraordinary legal order” would be extended. A few days later,
on March 16, Decree 46/2020 (II1.16.) came into effect. It already
included several prohibitions that had a significant impact on the
economy, including the catering industry, which closely affect-
ed the wedding industry. Only the employees were allowed to be
present in all catering units between three oclock in the afternoon
and six oclock in the morning. Furthermore, all events, including
music and dance events, and gatherings were prohibited. The de-
cree, however, stated that religious ceremonies and civil weddings
are not among them.? It was possible to get married, but tradition-
al wedding receptions were forbidden. As the number of illnesses
increased, the government imposed a curfew and introduced spe-
cific shopping hours between March 27 and April 11.* Following
the record number of 210 daily illnesses in the first wave on April
10, the government extended the curfew until May 4. After that
the rules began to be relaxed in the rural areas first, e.g. catering
establishments could accept visitors on their terraces.” However,
the real relaxation began on June 1 in rural areas and on June 15
in Budapest, when the government permitted events with a max-
imum attendance of 200 people.

During the first wave, the restrictive provisions had a signifi-
cant impact on the holding and organization of weddings, which

2 https://web.archive.org/web/20200312155509/https://nepszava.hu/3070239_gu-
lyas-az-operativ-torzs-veszelyhelyzet-elrendeleset-javasolja-a-kormanynak

3 https://njt.hu/jogszabaly/2020-46-20-22.3

https://koronavirus.gov.hu/cikkek/kijarasi-korlatozast-vezetnek-be

5  https://web.archive.org/web/20200510021111/https://hirado.hu/cikk/2020/05/03/
videken-ujraindul-az-elet-hetfotol

6 https://hirado.hu/koronavirus/cikk/2020/05/18/megszunik-a-kijarasi-korlato-
zas-budapesten-is

'S
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were rescheduled, reorganized, canceled, or held in unusual
ways.” The uncertainty caused by the constantly changing regu-
lations made the planning difficult, made the couples frustrated,
and forced them to reorganize their plans. They had to constantly
adapt to the changing context, but they always had some reasons
to hope.® The economic and cultural effects of the virus also made
it challenging to organize; a significant number of people stated
that the change in their financial situation affected their plans.’
These circumstances changed not only the couples, but also the
service providers lives, too. Wedding industry representatives at-
tempted to obtain government concessions through the Repre-
sentation of Wedding Service Providers, but they were unable to
achieve significant changes. As a result, they had to live in uncer-
tainty, maintain their businesses without major financial support,
and plan their future without information. The primary goal of the
service providers was to collaborate with both customers and leg-
islators, as well as with the authorities. The postponements of wed-
dings, thus the expected congestion of future ceremonies, and the
issue of paid advances, and general uncertainty made the cooper-
ation difficult.”® Even if the wedding could be planned for a time
when the restrictions were not in effect, it was not possible to avoid
the absence of guests who were afraid of the virus, as well as the
absence of foreign guests due to border closures. The general frus-
tration, in addition to the application of creative solutions, may
cause conflict between couples or even within the immediate fam-
ily."" Many people chose to get legally married and then have their
wedding reception at a later date, while others asked their parents
or the wedding photographer to be the wedding witnesses just to
make sure they can be present. Instead of huge and representative

BALATONY]I, 2021. 259-260.
BALATONYTI, 2021. 266.
BALATONYTI, 2021. 265.
0 BALATONYI 2021. 268., 173, https://index.hu/belfold/2021/05/07/van-
nak-olyan-parok-aki-mar-haromszor-is-elhalasztottak-az-eskuvojuket/
11 BALATONY]I, 2021. 266-270.

— 0 0o N
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events, many people celebrated their union “quasi-secretly” in a
close family circle, even without service providers, or some cou-
ples voted for holding the celebration online.

Many reliefs followed the first wave to save the economy. The
emergency period was followed by the period of “epidemic pre-
paredness”. Events with a maximum capacity of 200 people were
reintroduced on June 1. As a result, the wedding season resumed
in the summer. This, along with various marriage-promoting
measures (CSOK, Babavaro Hitel, etc.), could explain why the de-
sire to marry has grown. Despite the epidemic, the already re-
cord-high 65,268 marriages in 2019 increased to 67,301 in 2020.
Most of the summer weddings were held exactly as planned. The
service providers attempted to make up for lost income and save
for future waves that had already been predicted at the time. The
virus, however, left its mark. Seating arrangements and venue se-
lections reflect the fear of becoming ill; more and more weddings
were organized on separate days (the church and/or civil wedding
and the celebration are on separate days). Many people preferred
the small, intimate ceremony."?

The second wave lasted from August 2020 to February 2021,
and despite the significantly higher morbidity and mortality rates
than the first wave," the rules were only tightened on November
11 [484/2020 (XI. 10)]. As a result, a nighttime curfew was im-
posed, and the catering establishments had to keep closed. Wed-
ding ceremonies could be held, without receptions, and only cer-
tain people could attend."* On December 26, the vaccination of
health workers started, they were followed by the elderly and vul-
nerable. This gave the couples reason to be optimistic.”” How-
ever, the third wave of the epidemic began before the epidemic

12 BALATONYTI, 2021. 259-260.

13 https://atlo.team/koronamonitor-reszletesadatok/#fertozottekbovebb

14 The registrar, the couple, witnesses, parents, siblings and children of the couple

15 https://www.reuters.com/article/health-coronavirus-europe-vacci-
nes-idUSKBN29102Y
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measures could be relaxed and relief could be felt. This was pri-
marily caused by the appearance of new mutants of the virus
in Hungary, the most prominent of which was the British vari-
ant.'® The regulations were tightened even further; in addition to
events, non-essential shops and service providers were forced to
close, and masks were made mandatory to wear outside as well."”

The end of the third wave and the series of reliefs were par-
allel with the increase in vaccinations. The government has set
the first concessions for 2.5 million vaccinated people, which the
country reached on April 6, 2020."® The curfew was gradually re-
duced, and when the number of vaccinated people reached 4 mil-
lion on May 4, the number of open shops increased, as did the list
of service providers."” This helped the situation of wedding ser-
vice providers, allowing them to begin preparing for the await-
ed season. Weddings and larger events (up to 200 people) could,
however, only be held after the limit of 5 million vaccinated peo-
ple was reached on May 23.%° The Operative Tribe officially an-
nounced the end of the third wave on June 11, 2021.

The wedding season was relatively free in the summer of 2020
and lasted roughly until September 2020, when the borders were
closed. From this time, the guests from abroad did not want to
risk getting the illness, staying in quarantine, or paying the test-
ing costs. However, due to the complete closure on November
11, wedding planning became impossible for couples. The peri-
od was marked by the interpretation of the often unclear wording
of the decrees, maneuvering between the existing options, and a

16 https://www.reuters.com/article/health-coronavirus-europe-vacci-
nes-idUSKBN29102Y

17 https://koronavirus.gov.hu/cikkek/kormanyinfo-szigoritasokrol-dontott-kormany

18 https://koronavirus.gov.hu/cikkek/orban-ha-eleri-az-atoltottsag-25-milliot-elkez-
dodhet-az-ujrainditas

19 https://koronavirus.gov.hu/cikkek/megjelent-vedelmi-intezkedesek-elso-felol-
dasarol-szolo-jogszabaly  https://koronavirus.gov.hu/cikkek/orban-viktor-4-mil-
lio-honfitarsunk-beoltva

20 https://koronavirus.gov.hu/cikkek/uj-szabalyok-jonnek-5-millio-beoltott-utan
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series of canceled weddings.”* However, the more people got the
vaccine, the more optimistic the couples became. However, the
speed of vaccination could not be accurately predicted, and the
government did not announce when they will relax on the reduc-
tions. As a result, this time was marked by a constant stream of
new information, plans, and hopes.

RESEARCH QUESTIONS AND METHOD

The problems described earlier were so common that almost
everyone has a friend or family member to whom they can re-
late the topic. I conducted semi-structured interviews with three
brides to make my essay more relevant and current. I planned
an interview outline that included the topics I was interested in.
It included open-ended questions that I wanted to ask. Howev-
er, these could be changed, the order was flexible, and I was able
to address many topics and questions that arose during the in-
terviews.” The interviewees were all women who planned their
own weddings with the assistance of friends and family. The dates
of the weddings were planned between November 2020 and May
2021. In this way, they experienced the difficulties of planning a
wedding during the pandemic. However, each of their stories dif-
fers in terms of their possibilities, attitudes, ideas, and the charac-
teristics of the actual wedding.

The primary source of this research was the fundamen-
tal research of Balatonyi Judit (2021), who examined the deci-
sion-making processes of brides during the Covid-19 epidemic
in Hungary. To get to know the context in which the couples had
to organise their wedding the research used the official website
of the Hungarian government (www.koronavirus.gov.hu), where

21 https://wmn.hu/wmn-life/54756-a-nap-amelyen-nem-hazasodtunk-osz-
sze--elmaradt-lagzik-lavirozo-eskuvoipar-azaz-mit-bir-ki-a-szerelem
https://index.hu/belfold/2021/05/07/vannak-olyan-parok-aki-mar-harom-
szor-is-elhalasztottak-az-eskuvojuket/

22 MOLNAR, 2010. 69.
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they communicated with the citizens of Hungary and introduced
the state decrees. Furthermore, the online media was also used.

Couples and weddings were similar in many ways, but there
were many differences between them. I intended to investigate
the comparison of the stories using five significant questions.

« What was the purpose of the marriage, and when and how
was the wedding planned?

«  What were the challenges of wedding planning, and how
did this impact their decision, mental health, and relation-
ships?

«  What solution method they came up with, and how they
attempted to maximize their possibilities?

« How did the actual wedding differ from their imagined
wedding?

o Why did they decide to marry despite the epidemic and
not wait any longer?

REsSULTS

After five years together, the first interviewee’s partner pro-
posed to her in 2017. So, after a lengthy engagement, they decid-
ed to marry in May 2020. However, they had been aware of the
virus's danger since February, so they were prepared for poten-
tial problems even before the outbreak of the epidemic in Hun-
gary. All wedding decisions were made on time, so the wedding
was postponed shortly after the state of emergency was declared
in mid-March. As a result, they were able to smoothly transfer
all services to October 2020. They were able to have the wedding
they had always desired.

The second interviewee’s plans could no longer be come to the
realization. Her hand was requested on July 1, 2020. They want-
ed to get married as soon as possible because they were thinking
about starting a family. Their first ideal date for the wedding was
in September 2020, and then, regardless of the virus, they decid-
ed that May 22, 2021, was a more realistic option. In the spring of
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2021, the government tied the holding of weddings to the num-
ber of vaccinated people reaching 5 million. However, if the coun-
try did not meet this goal by that weekend, larger events could be-
gin to be held from the following weekend, March 29-30. They
did not, however, reschedule their appointment due to their con-
tinued desire to have a child. They were forced to hold the cere-
mony in a small family circle of nine people, and they later orga-
nized two small, modest parties/toasts for the family and friends.

My third interviewee was also proposed to by her partner af-
ter the virus outbreak, in July 2020, at night in a churchyard. Their
wedding was set to take place in the spring of 2021. Because many
weddings in their neighborhood were canceled due to the virus,
and many people became ill (including the bride), they decided to
hold the civil wedding in the fall of 2020, and the church and wed-
ding ceremony in the spring of 2021. However, due to the virus,
this did not occur. They have been expecting a child since then, so
the planned party will coincide with the christening.

PURPOSE OF MARRIAGE

Two of the three admitted that they always knew they want-
ed to marry sometime before they met their partner. It is an im-
portant part of their identity and beliefs. For them, this is an oath
taken in front of family and friends, not just a “paper” that comes
with state subsidies and legal benefits. Furthermore, they empha-
sized that knowing for certain that they have found the ideal part-
ner, to whom they can commit themselves for a lifetime, played
a significant role in the commitment. My second interviewee, on
the other hand, has a completely different viewpoint. She decided
to have a wedding because of the family’s unspoken but present
pressure. She believes that neither internal pressure nor state sub-
sidies influenced her decision. In this decision, it was important
for her, that her close family would have accepted them founding
a family if it was done in an official form first.
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THE WEDDING

All their plans had one thing in common: they wanted to cel-
ebrate the big day with their extended family and a smaller cir-
cle of friends. They believed it was essential for them to celebrate
their marriage with an all-night party attended by everyone they
love. Two interviewees wanted a civil and a church ceremony, and
then a party, while one participant testified that they only want-
ed a civil wedding because they were not religious at all. All three
planned all the ceremonies on the same day and, by their own ad-
mission, preferred a traditional wedding with 120-70-70 guests.
The first interviewee admitted that she did not value traditions
and that only those that suited her personality were followed.
They did not implement what they did not like. Thus, the wed-
ding took place at Buda’s Villa Barabas, with a semi-traditional
menu and a bridal dance in silver outfits. The second interviewee
planned everything in a rural area, with a civil wedding, master of
ceremonies, dinner, and dancing. Perhaps she felt it was less tradi-
tional to hire a DJ instead of a band, but she believed that it would
be more financially rewarding and the celebration would have a
better atmosphere. The third interviewee had the same opinion,
and they also did not want to deviate from the wedding traditions
they were familiar with.

THE DIFFICULTIES OF THE PLANNING AND THE BiGg DAY

Although the interviewees’ goals and ideas were similar, the
organizational process was unique and different for each of them.
According to the first interviewee, she was extremely fortunate
during the planning process. She was the only one who proposed
before the outbreak of the epidemic, and she carefully planned ev-
erything before the emergency was declared. They sensed the dif-
ficulties in time, in February 2020. They postponed the wedding
date to October 2020 already in mid-March, 2020. Because few
people were so up to date and had not yet begun postponing their
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wedding in time, they were able to find a date in October when all
service providers were still available. So, practically, only the date
of their wedding was changed; everything else came true accord-
ing to their dreams. They were also fortunate to have no restric-
tions at the new time, they were not required to follow a time limit
or a curfew. According to her admission, the months of May and
October were trouble-free for them. They decided to constant-
ly monitor the news to stay up-to-date and to make the most out
of current opportunities. They never made any emergency plans,
but they were aware that they might have to make drastic deci-
sions. “We decided not to worry because that would just drive us
insane. Instead, we always adapted to current events because we
couldn’t control them anyway. We were obviously in a hurry, but we
knew we would do anything because we were getting married right
then and there.”

My second interviewee stated the exact opposite. Her hand
was asked during the Covid epidemic, so she had to adapt to
the difficulties right away. However, with the assistance of many
friends and family members, they were able to organize the event
relatively smoothly. The third wave and the unpredictability of
the government decisions were more of a problem for them. They
were filled with both hope and skepticism, because vaccination
had already begun in the country, and the government had clear-
ly communicated that the rules would be relaxed in parallel with
the increase in the number of vaccinated people. However, they
did not know how many vaccinations would be required to hold
wedding ceremonies. As a result, they kept up with the news until
the very end, and, unlike the previous subject, they developed an
emergency plan just in case. Most of the work was done in the two
weeks before the wedding when they realized they wouldn’t be
able to have their dream wedding, so they had to cancel the ser-
vices. They had the foresight to write every contract to ensure that
every deposit was returned. They had a difficult time mentally,
however. “T used to tell my friends that organizing the wedding was
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not a problem for me at first. However, the Covid-enhanced events
made everything so bitter that I never want to hear about wedding
planning again. (...) Standing there, staring into his eyes, was the
most beautiful moment of my life, but the organization is hell.”

The situation was also viewed negatively by the third inter-
viewed wife. Her hand was also asked after the outbreak of the
Covid. The wedding was planned for the spring of 2021. How-
ever, because of the numerous examples in their surroundings,
they were concerned that they, too, would have to postpone the
event. Furthermore, they were terrified of the effects of the ep-
idemic and diseases, as many of their friends and family mem-
bers became ill during this time. Among them was the bride,
who, by her own admission, struggled to survive the disease.
Since starting a family was also an important issue for them,
they held a civil wedding in the fall of 2020 and planned a par-
ty connected with a church wedding for the following year. This
was pushed back due to the outbreak of the epidemic. Because
most of the service providers are acquaintances, relatives, and
family friends, they judged that the planning went very smooth-
ly while it lasted. “Because the whole thing was unpredictable,
when we could have a normal wedding, it became important
for us to be at least legally married as soon as possible,” she ex-
plained. “However, I loved it from the first day I officially belonged
to him, when my name began with his. We hoped that a portion of
the celebration could be replaced, but unfortunately, that did not
happen. Now that the fruit of our love is on its way, we will plan a
small party in combination with a baptism instead.”

WHY DID NOT THEY POSTPONE THE WEDDING?

One of the most important aspects of the communication of
the government during the pandemic is that as soon as we can de-
feat the virus, everything will eventually return to normal. My in-
terviewees are all in their mid-twenties, so age cannot be a primary
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reason for wanting to marry as soon as possible. Why did they de-
cide to marry in the middle of a pandemic rather than wait?

Despite her youth, my first interviewee has been in a relation-
ship for eight years and engaged for three. Family and friends did
not push them to marry, they “have been waiting with a good heart
for us to get married for a long time.” Furthermore, it was already
predicted that the pandemic would come back, and it was highly
unlikely that they will be able to hold the celebration in the future.
“We were certain we wanted to keep it. We would only have post-
poned it if our parents or we had become ill. However, it is not certain.
We also asked them not to travel for two weeks before the wedding”
Even though they truly wanted a wedding party, they knew that if a
wedding with two witnesses was required, they would do so. They
must have known that they would not hold it at two different times.

The second interviewee categorically stated that they had no
other reason for it other than the desire to have a child as soon as
possible. It was important for them to celebrate their marriage with
family and friends, but this was not important compared to the fact
that their child would finally be born into a legally complete family.

The last wife interviewed cited insecurity as the primary rea-
son. They thought that, at the very least, they wanted to recon-
cile as soon as possible because, in their environment, many wed-
dings had been canceled, postponed, or not taken place due to
the virus and the accompanying agony. The uncertain future and
a slew of problems all contributed to their desire to complete the
formalities as soon as possible because being married is more im-
portant to them than the wedding day.

SUMMARY

The years of the Covid-19 pandemic were extremely diffi-
cult for couples who were planning their wedding. This type of
global crisis has not yet occurred in the lives of today’s younger
generations, and they had no way of preparing for it. Two of the
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discussed stories were completely determined by general unpre-
paredness, a series of circumstances that can change daily. The
third couple, on the other hand, was able to organize the wedding
they desired thanks to early planning, rational consideration,
calmness, and immeasurable luck. The other two couples, on the
other hand, had a much more negative reaction to the planning.
However, both of them are satisfied with the end result of hold-
ing the ceremony and not waiting, even though they had to make
compromises and give up a lot of their desires. What is needed
for wedding planning during Covid? You need foresight, sereni-
ty, and lots of luck.
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ABSZTRAKT

LovVE IN THE TIME OF CORONA STORIES FROM THE SECOND
AND THIRD WAVE OF THE COVID-19 EPIDEMIC

Czina Sara

Should we get married or not? The decision is not an easy one,
especially in the midst of a global pandemic. To organize a wed-
ding, the couple has to make a number of important decisions that
will largely determine the outcome of the Big Day. Since March
2020, the general difficulties of wedding planning have been exac-
erbated by the Covid-19 epidemic and a series of the Hungarian
state’s decrees to curb it. The number of missed or other new types
of nontraditional weddings may seem negligible at first. However,
it can affect childbearing, creditworthiness, and relationships. In
addition, the loss of revenue for the wedding industry and the fi-
nancial issues of service providers cannot be neglected.

The main goal of the research was to learn about the difficul-
ties of organizing a wedding during a pandemic, what the pitfalls
were, and what solution strategies might work, thus providing
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knowledge and experience for engaged couples. After all, the re-
sults shed light on the hidden effects of the epidemic so far and
help to learn how to deal with them.

As the first step of the research, we analyzed the history of the
Covid-19 epidemic in Hungary and the governmental respons-
es to it; the regulations and measures in force. In the second part
of the research, however, we conducted semi-structured inter-
views with three brides, who had their wedding during the sec-
ond and third waves of the epidemic. Their experiences differ in
many ways, yet a number of similar problems have been reported.
We were curious about the difficulties of organizing the wedding
and how it affected their decisions, mental health, and relation-
ships. How did they cope with the situation, and how did they try
to get the most out of the possibilities. How the Big Day turned
out compared to the imagined wedding. Why did they decide to
not wait any longer, and got married despite the epidemic.

All the weddings were determined by the general unpre-
paredness, the continuously changing circumstances and reg-
ulations, and the uncertain future. Two of the three weddings
therefore had to be completely reorganized. The third couple,
as a result of the early organization, rational consideration, se-
renity, and immeasurable luck, were still able to organize their
wedding according to their original plans. They all experienced
the preparing for the wedding negatively, but they do not mind,
they did not cancel it. They did not want to wait any longer, as
they felt the future was uncertain, they did not see a guarantee
that there would be a period soon when they would not have to
fear from the spread of the epidemic.

Keywords: Corona, Covid-19, pandemic, wedding, marriage



GYORFI GERGELY
AZ 1ZRAELITA TULAJDONBAN ALLO LAKOINGATLANOK
TULAJDONVISZONYAINAK VALTOZASA KAPOSVARON
A NEMET MEGSZALLAST KOVETO IDOSZAKBAN

A kaposvari zsidosag torténete jol dokumentalt, szamos
monografia jelent mar meg a témdban ¢és tobb kurrens kutatds
is zajlik. A szakemberek a helyi zsidosag egyetemes torténetének
feltarasa mellett a kozosség életét jelentésebb mértékben érintd
korszakokat is feldolgoztak. A kutatok figyelmét természetesen a
német megszallas és az azt koveté események sem keriilték el.!
Tanulmanyom is erre az iddintervallumra helyezi a hangsulyt, de
egy specialis és eddig rejtve maradt aspektusbol jarja koriil a tor-
ténteket. [rdsom a Kaposvaron €18 izraelita dllampolgarok tulaj-
donaban 4ll6 lakoéingatlanoknak a német megszallo alakulatok
megérkezését kovetd zar ala helyezését, illetve a keresztény ma-
ganszemélyek, valamint az allami és 6nkormanyzati intézmények
szamara val6 kiutaldsat mutatja be. A tanulmanyban sor keriil az
igényl6k korének feltdrasara, motivacidik azonositasara, illetve a
kiutalasi procedura folyamatanak és az illetékes hatésagok donté-
si mechanizmusanak ismertetésére is.

A ZSIDO VAGYONTARGYAKKAL SZEMBENI JOGIGENY
MEGSZULETESE

Magyarorszag az 1930-as évek soran a szélséjobboldali al-
lamhatalmakkal, a fasiszta Olaszorszaggal és a nemzetiszocialis-
ta Németorszaggal meglehet6sen szoros viszonyt épitett ki, majd
az évtized végére — tobb tényezd egyiittes hatdsanak eredménye-
ként - a német allamalakulat befolyasa ala keriilt, amely a széls6-
jobboldali politika megerdsodését és a lappangd antiszemitizmus

1 Andréssy 1994. 123-150.; Gyenesei 2005. 171-181.; Kovéacs 2005. 147-169.; Szanto
2005. 183-191.; Szita 1994. 113-122.
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felszinre torését idézte el6.> A Németorszaggal szembeni elkotele-
z8dés egyértelmii jeleként 1938-t6l ugrasszertien megnovekedett
a zsiddellenes rendelkezések szama. Az antiszemitizmus jegyé-
ben megsziiletd torvények és rendeletek analizalasra mar szamos
hazai torténész vallalkozott. Munkajuk gyiimoélcseként nagysza-
mu tanulmany jelent meg, amelyek jelen munka elkészitésében
is nagy segitségét nyujtottak.’ A stlyosan diszkriminativ intézke-
dések ellenére a zsid6 allampolgarok eleinte kedvez6bb koriilmé-
nyek kozott élhettek, mint a szomszédos orszagokban lako tarsa-
ik. Az orszag teljes egészére kiterjedd, a kozponti hatalom altal
iranyitott, szisztematikus pogromok a német megszallasig varat-
tak magukra, csakiagy, mint a gettok létrehozdsa és a deporta-
lasok el6készitése. A németek 1944. marcius 19-én bekovetkezd
bevonuldsaval azonban 1j id6szamitas vette kezdetét. A megszal-
last kovetden mar joval erészakosabb, a zsid6 tulajdon dllamosi-
tasat, az izraelita k6zosség tarsadalombol vald kirekesztését és fi-
zikai megsemmisitését célzo jogszabalyok keriiltek beiktatasra,
majd végrehajtasra.

A széls6jobboldali orientdcié és a megszallas eredménye-
ként megsziilet6 zsiddellenes torvények és rendeletek nem iitkoz-
tek komolyabb ellenéllasba a tarsadalom részérdl, sot az izraelita
kozosség tagjai is elfogadtak az Oket negativan érinté dontése-
ket. A zsiddsag visszafogott reakcidja a magyar allamba vetett bi-
zalommal magyarazhatd. A zsid6 kisebbség tagjai — bar komoly
megalaztatasokkal kellett szembenézniiik és gazdasagi ellehetet-
lenitésiikre is sor keriilt - elképzelhetetlennek tartottak, hogy a
kormanyzat kisérletet tegyen a fizikai megsemmisitésitkre. Az
izraelita allampolgarok alapvetden — bizva abban, hogy tulélhe-
tik a haborat - a magyar dllammal vald egyiittmtikodésre tore-
kedtek, de szlik mozgasteriiknél fogva egyébként sem kindlko-
zott volna lehetdségiik széleskort ellenallas megszervezésére vagy
2 Gergely 1997. 205-208.

3 Hack 1994. 32-36.; Karady 1985. 41-90.; Karsai 2005. 140-163.; Kovacs M. 2015.

49-58.; Szabady 2005. 12-24.; Vértes 2002.
4 Romsics 2019. 345.
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éppen demonstraciok lebonyolitasara.” A tarsadalom magyar tag-
jai részérdl tapasztalhato passzivitas, illetve az allamhatalmi szer-
vekkel val6 kooperacié a zsid6é vagyon megszerzésének lehetd-
ségével és az erételjes antiszemita propagandaval magyarazhato.
A karhatalmi szervek messzemendkig szamithattak a civil la-
kossag tobbségének tamogatasara. A nem zsid6 dllampolgarok
egy jelentGs része ugyanis nemcsak szemet hunyt az izraelita ki-
sebbséggel szembeni intézkedések felett, de igyekezett — elsésor-
ban feljelentések utjan — segiteni az illetékes hatésagok munka-
jat. A feljelentések mogott sok esetben személyes bosszu huzddott
meg, de a lakossag tagjai radobbentek arra is, hogy az egykori zsi-
dé tulajdon megszerzésével, komolyabb eréfeszités nélkiil tehet-
nek szert magasabb életszinvonalra és biztos egzisztenciara. ,,Et-
t6l kezdve szoktdik meg a magyar tarsadalom széles rétegei azt, hogy
nemcsak munkdval és vallalkozdssal lehet egzisztencidt alapitani,
hanem 1gy is, hogy valaki mdsnak a mdr kialakitott egzisztencidjat
kinézi magdnak, s aztan az illetét feljelenti, nagysziilit kikutatja,
dallasdabol kidobatja, iizletét kiigényli, 6t magat esetleg interndltatja,
egzisztencidjat pedig birtokba veszi” — Osszegezte az antiszemitiz-
mus tarsadalmi hatasait Bibo Istvan.®

Magatol értet6dé modon az érdeklédés a nagy értékd vagyon-
targyak irant volt a legerételjesebb, természetesen beleértve az in-
gatlanokat is. Utobbiak esetében kifejezetten erds volt az igény,
amely a lakdépiiletek értékes voltan tal a két vilaghaboru kozotti
években kialakult lakashidannyal is magyarazhat6. A magyar koz-
vélemény szamara a zsiddsag ellen irdanyuld torvénykezés térnye-
résével és az egyre durvabba valo antiszemita frazeoldgiaval pedig
egyre inkabb egyértelmivé valt, hogy a lakhatas teriiletén jelent-
kez6 problémakat a zsid6 ingatlanok allamositasaval, és a keresz-
tény allampolgarok szamara torténé kiutalasaval kell megoldani.
»Koztudomdsu, hogy a zsidok anyagi helyzetiik folytdn, kiilondsen
a vdrosokban és kozségekben szamardnyukat tekintve lényegesen
Pa—pT
6 Bibo 2001. 50.
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kedvezébb lakdsviszonyok kozt élnek, mint a nemzsiddk [sic!]. Ep-
pen ezért a zsidokérdés rendezése soran a lakdsviszonyok terén is
meg kell teremteni az egészségesebb dllapotot” — fogalmazott egy, az
altalanos vélekedést jol summazé irds Kaposvar meghatdrozoé na-
pilapjaban, az Uj-Somogyban 1944 aprilisaban.” A lakdingatlanok
megszerzése a tagasabb élettér, a kellemesebb lakokornyezet, va-
lamint az élhet6bb koriilmények lehetdségével kecsegtetett.

A 7ZSIDO LAKOINGATLANOK ZAR ALA HELYEZESE

A német megszallast kovetden azonnal megkezdédott a zsi-
dé tulajdon allamositasanak elokészitése. Az aprilis 16-an élet-
belépd 1600/1944. M. E. sz. rendelet értelmében két héten beliil
a zsid6 allampolgaroknak minden olyan, a tulajdonukban 4ll6
vagyontargyat be kellett jelenteniiik, amelyek értéke meghalad-
ta a tizezer peng6t. Az eldirds természetesen kiterjedt az ingatla-
nokra is, amelyeket a fekvési hely, a telekkonyvi betét, a helyrajzi
szam, valamint varosi ingatlan esetében a pontos cim feltiinteté-
sével kellett bejelenteni.®

Az izraelita lakéingatlanok kiutaldsdra az eredeti tulajdo-
nosok kikoltoztetését és igy a gettd létrehozasat kovetden ke-
riilhetett sor, amelyhez a sziikséges jogi keretet az aprilis 28-an
kiadott 1610/1944. M. E. sz. rendelet biztositotta. Kaposvar va-
rosanak polgdrmestere, Kaposvary Vétek Gyorgy mdjus 12-én
hirdette ki a helyi gett6 elhelyezkedésérdl szold hatarozatat: ,,E
rendelkezés folytan felhivom a megkiilonboztetd jelzés viselésére
koteles zsido egyéneket, hogy jelen hirdetményem keltétdl szami-
tott 8 napon beliil a lakhelyiikiil kijelolt Széchenyi tér 1-9. szamii
hdzak, Berzsenyi u. 1-48. szamii hdzak, Vir u., Kontrdssy u. 7. 8.
és 9., valamint Korona u 11. 13. 15. 17. hdzakba torténd dtkolto-
zésiiket hajtsdk végre.™
7 Uj-Somogy. 1944, dpr. 28. 2.

8 1600/1944. M. E. sz. rendelet 1. §. (3); 1.§ (6); 3. § (1). Budapesti Kozlony, 1944/85.
9 9737/1944., Magyar Nemzeti Levéltir Somogy Megyei Levéltara (MNL SML) V.73.
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A kaposvari zsidosag egy helyre telepitésével hozzavetdle-
gesen 200-250 lakds és megkozelitleg 800 szoba szabadult fel,
amelyek megszerzésért azonnal megindult a 'versenyfutas.'® A ma-
ganszemélyek mellett nagy szamban nyujtottak be kérvényeket a
varosban miikodé kiillonféle — kozigazgatasi, szocidlis és egyha-
zi — szervezetek, de a palyazok kozott volt Kaposvar varos on-
kormanyzata is. A hatésagokra komoly pressziot gyakorld, illetve
tobb esetben a torvényre fittyet hanyo fegyveres testiiletek szintén
szép szamu beadvany intéztek a lakashivatalhoz. A katonai és a
csenddri szervek altal benyujtott kérvények elsébbségi elbiralast’
élvezhettek, igy vizsgalatukat indokolt elkiiloniteni a magén és jo-
gi személyek palyazataitdl.

A MAGANSZEMELYEK ALTAL BENYUJTOTT KERVENYEK

A lakasigénylésre egy — mar a német megszallé er6k megér-
kezése el6tt rendszeresitett — formanyomtatvany kitoltésével volt
lehetéség, ugyanakkor akadtak allampolgarok, akik nem a hiva-
talos Urlapot alkalmaztak, hanem egy, a sajat maguk altal készi-
tett kérvény benyujtasaval jelezték igényiiket a lakashivatalnak, de
ez szamukra semmiféle hatranyt sem jelentett. A kiigényelt lako-
ingatlan és a kérvényez6 személyes adatai mellett természetesen
szitkség volt a jogigény ismertetésére is. A kérelmet benyujto sze-
mélynek pontosan meg kellett indokolnia, hogy mely tényezok te-
szik szlikségessé a zar ala helyezett lakoingatlan szamara torté-
n6 kiutaldsat. A hatdsag részérdl a késébbiekben — egy helyszini
szemle keretein beliil - megtortént a kérvénybe foglalt adatok va-
lodisaganak ellendrzése, és igy a jogosultsag megvizsgalasa.'!

Az igénylok kozott talaljuk a Kaposvar agglomeracidjaban €16,
a varosba bekoltozni kivand allampolgarokat; a rossz lakaskoriil-
mények kozott €16 helyi lakosokat; valamint a hivatali, illetve kar-
hatalmi szerepvallalasuk révén a varosba koltoztetett, és igy sok
10 Somogyi Ujsdg. 1944, mdj. 13. 3,

11 12803/1944., MNL SML V.73,
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esetben csaladjuktol elszakitott tisztségviseloket. A 1égi tamada-
sok eredményeként lakhatasukat vesztett allampolgarok szintén
magas szamban fordultak a lakashivatalhoz.

A kérelmezdk legtobb esetben nem kielégité lakaskoriilménye-
ikre — lakasuk rossz allapotara, kis alapteriiletére, esetenként bal-
esetveszélyes voltara — hivatkozva kérték a kiszemelt ingatlan ki-
utaldsat, mig a hajléktalannd valt bombakarosultak lakhatasuk
elvesztésével érveltek. A birtokolt lakohdz nem kielégité allapo-
ta mellett érvként jelenthetett meg a kérelmet megfogalmazé sze-
mély vagy valamely csaladtagjanak a haza védelmében vallalt szere-
pe. Ennek megfeleléen szamos allampolgar a frontszolgalatra vagy
éppen a korabban megszerzett katonai kitlintetésekre alapozva ad-
ta be palyazatat. Az 6zvegyek és arvak pedig a fronton elesett hoz-
zatartozok aldozatvallalasara hivatkozva nyujtottak be kérelmeiket.

A lakashivatal a bombakarosultak és a meglehetdsen rossz la-
kaskoriilmények kozott élok kérvényeit az esetek tobbségében ta-
mogatta, ugyanakkor akadtak szép szdmmal olyan kedvezménye-
zettek is, akik beadvanyuk pozitiv elbiralasat pusztan informalis
kapcsolataiknak, valamint tarsadalmi, illetve munkaerd-piaci sta-
tuszuknak koszonhették. Erre jo példat szolgaltat a kaposvari nyi-
las parttitkar 6zvegyének esete, aki julius elején sikeresen palya-
zott meg egy kétszobads lakdingatlant."

A tagasabb, a jobb allapotban 1év6 vagy a kedvez6bb elhelyez-
kedéssel biro lakoingatlanok megszerzése igencsak csabitéan ha-
tott. A helyi - az egyébként sok esetben kielégit6 lakhatassal ren-
delkez6 - lakosok kérvényezés ttjan igyekeztek megkaparintani a
megiiresedett zsid6 ingatlanokat. A varos polgarain valdsagos 'la-
kashisztéria’ uralkodott el, amely kaotikus allapotok kialakulasa-
hoz vezetett. A ,,koltozkodési 1dz”" eredményeként a varoshazan
szamos alkalommal tomegjelenetek bontakoztak ki, st tobb eset-
ben dulakodas is kialakult a kérvényez6k kozott, igy tobb izben
be kellett vetni a karhatalmat is."* Stephaich Pal alispan tehat jog-
12 13485/1944., MNL SML V.73
13 Somogyi Ujsdg. 1944. jul. 22. 9.

14 Somogyi Ujsdg. 1944. jul. 22. 9.
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gal allapithatta meg junius 8-an kelt korlevelében, hogy ,a zsidé
lakdsok igénylése koriil teljes ziirzavar uralkodik.”"®

A lakossag intenziv érdeklédése a szamadatokbdl is jol kiol-
vashatd. A lakashivatal majus folyaman 400 lakasutalvanyt adott
ki, amelyekbdl csupan 137 lakast utaltak ki kényszerkoltoztetet-
tek szamara. A lakashivatal tehermentesitésének érdekében a So-
mogyi Ujsdg — nem tul sok sikerrel — megprobalta tiirelemre in-
teni a kaposvari polgarokat. ,,Mégegyszer [sic!] és nyomatékosan
felhivjuk azokat, akiket illet maradjanak nyugodtan jelenlegi lakd-
sukban” - fogalmazott a siiket fiilekre talalo felszolitas.' A de-
portalasok végrehajtasat kovetden, julius masodik felében a So-
mogyi Ujsdg ujabb cikket kozolt a vonatkozd statisztikai adatokat
illetden. A publicisztika szerint a varosban 1523 esetben keriilt
sor lakhelyvaltoztatasra. Ebbdl 850 azon lakasok szama, amelyek
esetében a getto létrehozasaval dsszefiiggésben kellett kényszer-
koltozést végrehajtani. A fennmaradd 673 lakast a ,gyaldzatos
bombatdmadds”'” kovetkeztében lakhatasukat vesztett személyek
és mas palyazok szerezték meg, tovabba szép szammal keriilt sor
onkéntes koltozésekre is.'® Kaposvary Vétek Gyorgy megelégelve
a rendezetlen allapotokat julius 22-én a palyazatai eljaras leallita-
sa mellett dontott. ,A mai naptol kezdve megsziintetek a varoshd-
zdn minden lakdskiutaldst, tires lakds sem a getto teriiletén, sem a
vdros egyéb teriiletén nincs, azt az egy-két kisebb lakdst, mely még
rendelkezésre dll, kizdrélag az igazolt kibombdzottak részére tart-
jak fenn s azoknak, akik esetleg a jovében vilnak hajléktalannd” -
fogalmazott."” A polgarmester ennek megfeleléen nyomatékosan
kérte a lakossagot, hogy tovabbi kérvények benyujtasaval ne ter-
heljék a lakashivatalt, hiszen az automatikusan elutasit minden
lakdscsere iranti kérelmet.*
15 30962-3/1944, MNL SML IV.405 b,
16 Somogyi Ujsdg. 1944. mdj. 25. 6.
17 Somogyi Ujsdg. 1944. jul. 22. 7.
18 Somogyi Ujsdg. 1944. jul. 22. 7.

19 Somogyi Ujsag. 1944. jul. 22. 9.
20 Somogyi Ujsdg. 1944. jal. 22. 9.
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A JOGI SZEMELYEK ES A HELYI ONKORMANYZAT ALTAL
BENYUJTOTT KERVENYEK

A maganszemélyek mellett az igénylok kozott talaljuk a va-
rosban miikodo kiilonféle szervezeteket és egyesiileteket is. A jogi
személyek szintén a lakashivatal altal kibocsatott tirlap segitségé-
vel, illetve a maguk altal készitett kérvények formajaban jelezhet-
ték igénytiket. A helyi szervezetek — ahogyan azt az alabbi esetek
is alatamasztjak — alapvetden a kozosség életében betoltott felada-
tuk hatékonyabb elldtdsdra hivatkozva, pragmatikus indokokat
felsorakoztatva adtdk be kérelmeiket.

A Reformatus Lelkipdsztori Hivatal egy, az Arpad utca 14.
szam alatti lakoingatlan kiutalasat kérte a varostdl, ahova napkozi
otthonat kivanta koltoztetni. Az érvek kozott szerepelt a szegény
sorsu vidéki gyermekeknek a téli hdnapokban torténd elszalldso-
lasa, és igy az oktatashoz valé hozzaférésiik biztositasa, valamint
a megpalyazott ingatlan kedvezd - a reformatus templom és a pa-
rokia kozelében valo - elhelyezkedése is.”!

Az egykoron zsidd allampolgarok tulajdonat képezd ingodsa-
gok a pénziigyigazgatdsag kezelésébe keriiltek. A temérdek meny-
nyiségl ingdsag elhelyezése azonban a célnak megfelel6 ingatla-
nok hidnydban nem bizonyult kdnnyen megoldhat6 feladatnak.
A pénziigyigazgatdsag a probléma orvosldsanak érdekében a la-
kashivatalhoz fordult, és sikeresen palyazott meg tobb lakdin-
gatlant is: a ,,buitorok beraktdrozdsa céljara” tobbek kozott a Ber-
zsenyi 20. és 22., valamint az Erzsébet tt 4., 10. és 12. szam alatt
talalhato ingatlanokat szerezte meg.””

A Beliigyminisztérium az énkormanyzatok szdmara is lehetd-
vé szerette volna tenni a zsidd ingatlanokhoz valé hozzaférést, il-
letve igyekezett szigorubb kontroll ald helyezni a jogi személyek
ingatlanszerzését. Az Osszeférhetetlenség kikiiszobolésének ér-
dekében - hiszen a természetes személyek ingatlanszerzését az
21 185/1944, MNL SML V.73,

22 13825/1944., MNL SML V.73.
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onkormanyzatok részeként miikodd lakashivatalok koordinal-
tak — a varosok esetében egy merében mas eljaras keretén be-
lal tortént meg a jogigény megvizsgalasa. Az dnkormanyzatok
a Belligyminisztérium szamadra nyujthattak be kérvényeiket, igy
az anomaliat konnyedén sikeriilt kiiktatni. A Beliigyminisztéri-
um 40400/1944. III. szamu rendelete nemcsak az dnkormanyza-
tok ingatlanszerzésének mikéntjét szabalyozta, hanem valameny-
nyi jogi személyre vonatkozott, amelyek ezen tdl a varoshazan
keresztiil palyazhattak.

A julius els6 napjaiban megjelené beliigyminiszteri rende-
let az igénylend6 ingatlanokat harom kategériaba sorolta. Az el-
s6 csoportba az dnkormanyzatok altal megpalyazhaté ingatlanok
tartoztak. Ezeket az ingatlanokat a varos a késébbiekben iroda-
éptiletként hasznalhatta fel, illetve kiutalhatta szolgalati lakasként
az 6onkormanyzat funkciondriusai szamara. A megszerzett ingat-
lant felhasznalhatta tovabba szocidlis intézményként, de atenged-
hette olyan kozhasznu szervezetek szamara is, mint példaul az
Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alap vagy éppen a helyi levente-
egyesiilet. A masodik csoportban az oktatasi intézmények ltal ki-
igényelhet6 ingatlanokat talaljuk. A rendelet értelmében az allami
fenntartasu iskolak mellett az 6nkormanyzati és a felekezeti intéz-
ményeknek is lehetdsége volt az igénylésre. A nagyobb ingatla-
nokat iskolaépiiletként hasznalhattak fel, mig a kisebb lakdingat-
lanok, némi atalakitast kovet6en tanito6i lakdsként miikodhettek.
A harmadik kategéridba a ,,fontos kozségfejlesztési és tarsadalom-
szervezési > tevékenységet folytaté — nem O6nkormanyzati fenn-
tartasu — szervezetek altal kérvényezhetd ingatlanok tartoztak. Az
utasitas szerint az adott ingatlanra csak abban az esetben lehetett
palyazni, ha arra a ,,kozérdek dltal indokolhatéan™** sziikség volt.
Az egyes osztalyokon beliil fontossagi sorrend alkalmazasat irta
el6 a rendelkezés. Ennek megallapitasanal fokozott figyelemmel
kellett lenni az adott jogi személy tulajdonaban allé ingatlanok
23 4619-1/1944, MNL SML IV.405 b,

24 4619-1/1944., MNL SML IV.405.b.
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méretére, allapotara, illetve sziikséges volt megvizsgalni, hogy az
aktualisan hasznalatban 1évé ingatlanok képesek-e megfeleléen
ellatni funkcidjukat.

A felszabadult zsidé ingatlanok a varos szamara is kedvezd
feltételeket biztositottak, hiszen lehetdség kindlkozott a kozin-
tézmények egy helyre koncentraldsara és korszertibbnek tekint-
het6 épiiletekbe torténd atkoltoztetésére. Julius honap masodik
felében sziiletett meg az a dontés, amelynek értelmében a Szan-
to laktanya épiiletébe koltoztették a Kozellatasi Feligyeletet, a
Gabonaforgalmi Koézpontot és a Forgalmiadoéhivatalt. A tervek
kozott szerepelt tovabba a polgari leanyiskola nagyobb épiiletbe
torténd atkoltoztetése; a kereskedo- és iparostanonc-iskola szét-
valasztasa, illetve kiilon épiiletbe torténd elhelyezése; valamint
az orvosi hivatalt is egy frekventalt helyre kivantak athelyez-
ni.”® A leanyiskola 4j épiiletéiil — a kaposvari varosvezetdk ter-
vei szerint — a korabbi zsid6 elemi iskola épiilete szolgalt volna,
mig az iparostanonc-iskolat a Berzsenyi utca 44. szam alatt ta-
lalhaté ingatlanba kivantak atkoltoztetni. A varosatyak az Arany
utcai téglagyar melletti gylimolcsos teriiletén pedig egy sport-
telepet létrehozasat helyezték kilatasba. A fentebb emlitett in-
gatlanok mellett az 6nkormanyzat — varosfejlesztés cimén - to-
vabbi épiileteket is szeretett volna megszerezni. A célkittizések
kozott szerepelt tobb, a F6 utcaban és a Teleki utcaban talalha-
to lakohaz kisajatitasa. A varos tovabba kisérletet tett a Kanizsai
utca 2. szam alatt taldlhat6 ingatlan megszerzésére is, amelyet a
helyi leventeszervezet szamara kivant atadni.*

A protekcioval rendelkezé maganszemélyek mellett jé pozici-
okkal birtak a kiilonféle szervezetek és a varos dnkormanyzata is,
beadvanyaikat a lakashivatal, illetve a késGbbiekben a Beliigymi-
nisztérium az esetek tobbségében helytallonak talalta, és kiutalta
szamukra a kérvényben megjelolt ingatlant.

25 Somogyi Ujsdg. 1944. jul. 20. 3.
26 15371/1944., MNL SML V.73.
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A KARHATALMI SZERVEK SZEREPVALLALASA
A LAKASKIUTALASI PROCEDURABAN

A gettd kialakitdsat megel6zden csak a német katonai egysé-
gek és tisztjeik juthattak ingatlanhoz. A német radarallomas sze-
mélyzete az Ezredév utca 5-0s szam alatt elhelyezkedd lakast vet-
te birtokba, mig a Gestapo az Eszterhazy utcaban kapott helyet.
A német allomasparancsnoksag pedig a Tisza Istvan utcaba kol-
tozott be. A megszallé alakulatok vezetdi a lakashivatalt megke-
riilve, 6nhatalmulag vették igénybe a kiszemelt lakoingatlanokat,
kérvényeik benyujtasara csak a bekoltozést koveté honapban vet-
ték a faradtsagot. A lakashivatal tevékenysége a torténések pusz-
ta konstatdlasdban meriilt ki. A katonai alakulatok, illetve tisztjeik
az ingatlanok mellett birtokba vették az ott taldlhaté ingdsagokat
is. A késébbiekben megsziileté jogszabalyok értelmében az egy-
koron, a zsid6 polgarok birtokaban all6 vagyontargyak a magyar
allam tulajdonaba keriiltek, kezelésiikért pedig a teriiletileg illeté-
kes pénziigyigazgatosag felelt. A német katonai alakulatok akara-
ta tehat er6sebbnek bizonyult, mint a jogszabalyi eldirasok vagy
éppen a magyar kozigazgatosagi szervek befolyasa.”’

A német haderd mellett — tobbek kozott az dllamhatalom ta-
mogatasanak koszonhet6en — a csenddri allomany tagjai is kiva-
16 pozicidkkal birtak. Baky Laszlo, a beliigyminisztérium allam-
titkdra altal majus 3-an kiadott utasitasaban — nemzeti érdekekre
hivatkozva - a csendérok altal benyujtott lakaskiutalasi kérvé-
nyek lehetd legrovidebb idon beliili elbirdlasat kovetelte: ,,Egye-
temleges fontos érdekek flizédnek ahhoz, hogy a nemzetnek a hd-
torszagban folytatott kiizdelmében a m. kir. csenddrség alakulatai
és rdautalt tagjai az elhelyezési gondoktdl miel6bb mentesiiljenek.”*
A rendelkezés értelmében a varosi polgarmesterek és a jara-
si fészolgabirdk kotelesek voltak a teriiletileg illetékes csend6ri
szervekkel el6zetes konzultaciot folytatni, és a csendérség részérol
27 12758/1944, MNL SML V.73,

28 503673/1944., XX., MNL SML V.73,
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felmeriilt igényeket els6bbségi elbiralasban részesiteni. A ,,kevésbé
fontos™* palyazatok megvizsgalasara csak a karhatalmi szerv altal
benyujtott kérvények elbiralasat kovetden keriilhetett sor.

A beliigyminiszteri rendelet gyakorlati végrehajtasat kivalo-
an szemléltetik a Polgarmesteri Hivatal majus 10-én meghozott
dontései. A polgarmester — a rendeletben foglaltakra hivatkozva
- tobb, a varosba athelyezett csenddr szamara biztositott lakha-
tast. Kaposvary Vétek Gyorgy dontése értelmében Varga Jozset
csenddrfétorzsmester egy, az Anna utca 3. szam alatt taldlhato
kétszobas, fiirddszobaval is rendelkezd lakas bérleti jogat sze-
rezte meg. A F6 utca 46. szam alatt taldlhato, szintén kétszobas,
Spitzer Ferencné tulajdondban all6 - Varga Jozsef kikoltozése
révén megiiresed6 - lakoéingatlan pedig Pintér Gyorgy csenddr-
mester bérleménye lett.’

A rendelet - ahogy az a fenti példdk is alatimasztjak - ko-
moly tamogatast jelentett az egyébként is helyzeti elénnyel ren-
delkez6 csendérok szamara. A rendeletek gyakorlati végrehajta-
saért felel6 csendérok munkajukbol adédodan ugyanis kivaléan
ismerhették a varos ingatlanviszonyait. Tudomasuk lehetett az
iressé valt, igy megigényelheté lakasokrdl. A csenddrség, ki-
haszndlva a kindlkozd lehetdséget, meglehetdsen erételjes presz-
sziot alkalmazhatott az illetékes hatdsagokkal szemben. Erre
kivalo példat szolgéltat Vitéz Uijlaky Lészlé csenddralezredes,
kaposvari osztalyparancsnok tevékenysége, aki tekintélyét és be-
folyasat latba vetve igyekezett elérni, hogy az alkalmazasaban al-
16 csendérok mihamarabb lakashoz jussanak. A fegyveres tes-
tillet tagjainak dont6 tobbsége egyébként megfelelé lakhatassal
birt, de a gettdsitas révén megiiriilt lakdingatlanok birtokba vé-
telével nagyobb és kényelmesebb otthon megszerzésére kindlko-
zott lehetdség, amelyet nem akartak elszalasztani.’”

29 503673/1944. XX., MNL SML V.73,
30 10139/1944., MNL SML V.73,
31 Andréssy 1994. 132.
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Baky a nyilvanossag el6tt a rendeletben leirtaktél merdben el-
téré nyilatkozatot tett Abonyban. Az allamtitkar mondatai - az
orszdgos napilapokhoz hasonléan - az Uj-Somogy hasabjain is
megjelentek: ,A zsidévagyonok [sic!] tovabbi sorsdval kapcsolat-
ban tekintetiink elsésorban azok felé a magyar testvérek felé ird-
nyul, akik ma a keleti fronton harcolnak. Addig, amig 6k haza nem
jonnek, nem adhatunk senkinek a tulajdondba zsidéhdzat [sic!]
vagy foldet.” Baky kijelentései egyaltalan nem alltak szinkronban
az altala kiadott rendelet pontjaival és a lakashivatalok altal meg-
hozott intézkedésekkel. A valdsagban a lakaskiutalasi kérvények
elbirdlasanal a csenddroktol eltéréen a fronton harcolé honvéde-
ket nem részesitették elényben.*

Természetesen ez nem azt jelentette, hogy a honvédség ne
birt volna semmiféle rahatassal a lakashivatal munkajara, csak
egyszerlien nem az volt az érdeke, hogy a frontharcosokat vagy
csaladtagjaikat ingatlanhoz juttassa. Teljesen mas volt a helyzet
a magasabb rangban szolgalé honvédek esetében, akik a csen-
dértisztekhez hasonldan igyekeztek élni a kinalkozd lehet6-
séggel és befolyasukat kihasznalva ingatlant szerezni valamely
honvédségi szerv, illetve dnmaguk vagy beosztottjaik szama-
ra. El6bbire a Magyar Kiralyi Honvédség pécsi IV. honvéd had-
test parancsnoksaga altal aprilisban benyujtott igénylés szolgal-
tat példat. A honvédelmi szerv arra hivatkozva, ,hogy az iigy
kedvezd elintézése most mdr a zsidé kérdés rendezésével kapcso-
latban lényegesen konnyebb” irodahelyiség biztositasat kérte a
kaposvéri énkorményzattél a N6i Onkéntes Munkésszervezet
Kaposvari Helyi Munkabizottsaga szamdra. A varos nemcsak
teljesitette a munkasszervezet kérését egy, az Eszterhazy utca
15. szam alatti lakas kiutaldsaval, hanem igyekezett az iroda be-
rendezéséhez sziikséges butordarabokat is a szervezet rendelke-
zésére bocsatani.* A katonatisztek ingatlanszerzési kisérletérél
32 Uj-Somogy. 1944, jil. 4. 4.

33 15004/1944., MNL SML V.73
34 16958/1944., MNL SML V.73
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pedig Dr. Szathmary Lajos féispan mdjus 13-an vitéz Kudriczy
Istvan vezérérnagy hadosztalyparancsnok szamara megkiildott
lizenete tesz tanubizonysagot. A féispan levelében az Eszter-
hazy utcaban talalhato, egykoron Konigsberg Vilmos kereske-
dé tulajdonaban all6 ingatlan kiutalasat szorgalmazta a varo-
si zeneiskola szamara, a polgarmester tamogatasat is magaénak
tudva. A problémat az jelentette, hogy a lakdépiiletet mar ko-
rabban kiutaltak a vezérérnagy szamara, aki idékozben a meg-
szerzett ingatlant eligérte egyik beosztottjanak, Kassay Albert
tiizérezredesnek. A f6ispan levelében - természetesen a meg-
felel6 kompenzacio6 fejében - az ingatlan atengedését kérte, de
Kudriczy hajthatatlannak bizonyult.*

OSSZEGZES

Az izraelita tulajdonu ingatlanok zar ala helyezése driasi gaz-
dasagi potencialt jelentett, de egyben komoly karokat is eredmé-
nyezett.’® Kétségtelen tény, hogy a zdar ala helyezés atmeneti ziir-
zavart idézett el6. A foként rovid tavon jelentkezd nehézségeket
eredményezd zsidoellenes rendelkezések ugyanakkor nem meg-
gondolatlanul, pusztian ideoldgiai megfontolasbol keriiltek ki-
dolgozasra, hanem éppen ellenkezéleg, a gazdasagi érdekeket
messzemendkig szem el6tt tartva, a hideg racionalitas jegyében
sziilettek meg. A zsidosag jog- és tulajdonfosztasanak eredmé-
nyeként a magyar allam a haborus eréfeszitésekbdl adddo veszte-
ségeit kompenzalhatta, mig allampolgarai -, ahogy azt Kaposvar
esetében is lathattuk — az egykoron zsid6 tulajdonban 4ll6 ingatla-
nok és ingosagok megszerzésével realizalhattak komoly profitot.
A gazdasagi életben elkdnyvelhet6 nyereségnek azonban komoly
ara volt, tarsadalmi és kulturalis téren, valamint moralis szem-
pontbdl helyrehozhatatlan karokat eredményezett.”

35 524/1944, MNL SML IVAOLa.
36 Botos 2019. 219-240.; Cs6sz 2002. 75-98.; Kédér—Végi 2005. 514-527.; Ungvary

2002. 287-321.
37 Ungvary 2002. 320.
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FORRASOK

Magyar Nemzeti Levéltdr Somogy Megyei Levéltara (MNL SML)
IV.401.a. Somogy varmegye féispanjanak iratai. Bizalmas (elnoki iratok)
IV.405.b. Somogy varmegye alispanjanak iratai. Kzigazgatasi iratok
V.73. Kaposvar Rendezett Tanacst Varos polgarmesterének iratai
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ABSZTRAKT

Gyorfi Gergely

AZ IZRAELITA TULAJDONBAN ALLO LAKOINGATLANOK
TULAJDONVISZONYAINAK VALTOZASA KAPOSVARON
A NEMET MEGSZALLAST KOVETO IDOSZAKBAN

Szakmai érdeklédésem kozéppontjaban a Kaposvaron €16 zsi-
ddsagnak a német megszallast kovetd jog- és tulajdonfosztésa,
valamint késébbi kartalanitasa, karpotlasa és jovatétele all. Jelen
tanulmanyban kurrens -, f6ként a helyi levéltarban fellelhet6 for-
rasokon alapuld - kutatasom egy szlik szegmensét ismertetem.
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[rdsom a kaposvari izraelita tulajdonban 4116 lakéingatlanoknak a
német megszallast koveto zar ala helyezésének és kiutalasanak fo-
lyamatdba kivan bepillantast engedni. Sor keriil a kiutalasi proce-
ddra folyamatanak, illetve az illetékes hatésagok dontési mecha-
nizmusanak bemutatdsara. Kiemelt figyelmet szentelek a torvény
irott bettije és annak végrehajtasa kozott meghtizodé disszonan-
cia ismertetésére, és igy a kapcsolati tékének, valamint az infor-
malis kapcsolatoknak a kiutalasi eljarasra gyakorolt hatasara. Ki-
térek tovabba a keresztény lakossag reakcidjara. Elsésorban a zar
ala helyezett izraelita ingatlanok megszerzésére iranyulé torekvé-
seiket, illetve az elkobozott vagyon megszerzése mogott allo leg-
f6bb mozgatorugokat, és az altaluk —a kiszemelt ingatlan megka-
parintasanak érdekében - felsorakoztatott érveket prezentalom.
A mikrotorténeti kutatdsok komoly relevanciaval birnak: a helyi
szinten végzett mélyfurasok nemcsak az adott telepiilés torténe-
tének feldolgozasat segitik el6, hanem jol kiegészitik az orszagos
képet, és ezaltal nagymértékben jarulnak hozza a belfoldi esemé-
nyek mélyrehatobb megismeréséhez is.

Kulcsszavak: Kaposvar, zsiddsag, izraelita, lakdingatlan, alla-
mositas, elkobzas, zar ala helyezés
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NEMESSEGVITATAS MINT A LEJARATAS ESZKOZE
SOoMOGYI FERENC SZIGETVARI FOSZOLGABIRO
NEMESSEGBIZONYITASI UGYE AZ 1810-ES EVEKBOL

A magyar rendiség utolsé korszaka (1790-1848) politikai
harcoktol terhes iddszak volt, varmegyei szinten is. Az egymas-
sal rivalizald koznemesi hangaddk nemegyszer torekedtek egy-
mas megbuktatasara, kozéletbdl vald kiszoritasara. A kiizdelmek
szerepldi gyakran nem riadtak vissza a lejaraté kampanyok kora-
beli formaitdl sem. Varmegyei kutatasaim szinterén, Somogyban
tobbszor felmeriilé vadpont volt a politikai ellenfelekkel szemben
a hivatali visszaélések gyanuja, amely az 1810-es években olyan
potentatok méltosagvesztéséhez vezetett, mint Csapody Gabor el-
s6 alispan' vagy Szokolay Daniel elsé tigyész* (az allitasok meg-
alapozottsagat most nem vizsgalom). A hivatali korrupcié arnyé-
ka mellett azonban ezekben az tigyekben felbukkan egy masik
tamadasi modszer is, amely egy hivatalnok karrierjét megakaszt-
hatta. Ez az adott személy nemességének megkérdéjelezése volt.

A nemességigazolasi perek intézményét Mdria Terézia hozta
létre 1774-ben.’ Kordbban a kétes nemességli személyeket néhany
évtizedenként az altaldnos felmérések soran listaztak,* az uralko-
déné patense azonban jogi alapot teremtett az egyéni vizsgala-
tok lefolytatasahoz. A nagybirtokosi elit nemességét ugyan sen-
ki nem kérddjelezte meg, de a kis- és kozépnemesség tagjainal
gyakran felmertil6 problémat jelentett a kétes szarmazas, illetve

1 Csapody Gébor igali f6szolgabird, somogyi masodik, majd elsé alispan. Az 1813-
as tisztujitds alkalmdval a rendek nyomaésdra lemond hivatalarél. KOVACS 2022.
43-45.

2 Szokolay Daniel eskiidt, levéltaros, aljegyzd, elsd tigyész, utobbi hivatalt viselve kor-
rupcios vadak érik, nem vélasztjak Gjra 1813-ban, kés6bb tablabiroként aktiv. KO-
VACS 2022. 23-24, 4345,

3 Mas néven nemességbizonyit6, nemességvitato per, illetve nemességvizsgalat. Pro-
cessus legitimatorius vagy processus productionalis.

4 Generalis nobilium investigatio. Orszagos vizsgalatokat 1723-ban, 1730-ban, illetve
1754-ben rendeltek el.
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az adomanyozast rogzité armalis hidnya, elvesztése. Az igazola-
si pereket alapvetéen a varmegyei ligyész kezdeményezte a gya-
nu felmeriilése esetén, de a kérdéses nemességgel rendelkezd sze-
mély is kérvényezhette sajat tigyének kivizsgalasat, helyzetének
tisztazasat remélve. A perbeli bizonyitast két mdédon lehetett el-
érni, egyrészt a nemességet elnyerd Ostdl valo leszarmazds és a
csalad adomadnylevelének bemutatasaval, masrészt a nemesség
gyakorlatanak alatdmasztasaval. A két lehetéség koziil utobbi je-
lentette a konnyebb utat, hiszen ehhez elég volt szerepelni a ne-
mesi Osszeirasokban, vagy igazolni a nemesi hivatalviselés tényét.
Az iigyben els6fokon a varmegyei torvényszék dontott, innen fel-
lebbviteli forumot a Helytartdtanacs, illetve az Udvari Kancella-
rian keresztiil az uralkodo jelentett.” A bizonyitasi perek anyaga-
it a varmegyei levéltarak megoérizték, a fennmaradt iratok ma a
Nobilitiria gylijteményekben kutathatdak.® A kovetkez6kben egy
konkrét tigyon keresztiil mutatom be a nemesigazolasi perek lefo-
lyasat, illetve azt, hogy a kétes nemesség vadjat miképpen lehetett
felhasznalni lejaraté kampany eszkozeként.

CSALADI ELOZMENYEK

A somogyvari Somogyi csalad a 19. szazad elején kétszer is bi-
zonyitani kényszertilt nemesi jogallasanak megalapozottsagat. Az
elsé eset Somogyi Gyorgy szigetvari fGszolgabirdsaga’ alatt, 1808-
ban tortént, miutan elrendelték a varmegyei nemesek Osszeirdsat.

5 Ajogi hattérhez alapmti: WENZEL 1863. II. 277-280.

6 A kilonféle korszakok nemességigazolasi, és -bizonyitasi gytjteményeit feldolgoz-
tak Baranydban ANDRETZKY 1909.; ANGYAL 1909.; Biharban SZALKAI 2010.;
Borsodban BODNAR 2012, 2013.; BODNAR-KOVACS 2014, 2015.; Fejérben
SCHNEIDER 1934, 1937.; Maramarosban ]O()DY 1943 Nyitréban ROMHANYI
1913-1916.; KOVACS-VERES 2021.; Trencsénben SCHNEIDER 1938.; Vasban
SCHNEIDER 1939, 1940a, 1940b. Somogy esetén feldolgozds még nem sziiletett,
csupan primer forrdsokra tdmaszkodhatunk (SML MNL IV. 1. i. Nob.)

7 Somogyi Gyorgy szigetvari f6szolgabird, korabban varmegyei eskiidt, banderia-
lis alhadnagy, tablabird, al-, illetve f6jegyz6, Festetics Lajos alispan uradalmi tigyé-
sze. Somogyi Zsigmond alszolgabird, aladészedd, kertileti biztos és Fekete Katalin
mosdosi birtokos fia. MNL SML IV 1. i. Nob. 448. cs. Somogyi csalad.
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Ekkorra a hivatalnok mar kozel két évtizedes varmegyei karriert
tudott maga mogott, viszont csaladja nem tartozott a kozéletet for-
malo, régi kozép- és nagybirtokos koznemesi ,dinasztidk” kozé.
A néhany nemzedék alatt felemelkedd, tisztségviselésbdl épitkezd
familia multja a szazad elején nagyrészt még ismeretlen volt,® igy
Somogyi is rakényszeriilt nemességének bizonyitasara. Sajnos az
igazolasi per iratanyaga nem maradt fenn, ellenben az tigy lefolya-
sa konnyen rekonstrualhat6 a megyegytlési jegyzokonyvek, illetve
egy Somogyi Gyorgyt6l fennmaradt levél® alapjan. Utobbi erdsen
azt sugallja, hogy Somogyi sajat kezébe vette nemességének iga-
zolasat és a felmeritil6 vadak hatasara maga kérhette tigyének ki-
vizsgalasat — legalabbis errdl arulkodik, hogy az Udvari Kancellaria
végs6 hatarozatat a hivatalnok tolmacsolta a varmegyének. Az el-
jaras gyorsan atfutott a biirokracia harom szintjén (a varmegyén, a
Helytartotanacson és a Kancellarian); hiszen a férfi nemessége nem
lehetett kétséges. Ahogy maga is emliti levelében, nemesi hivatalt
csak nemes viselhet, igy a szolgabiréi méltdsag betoltése minden
kiilonosebb vizsgalat nélkiil bizonyitotta jogallasat. Ettdl fiiggetle-
niil Somogyi jo hirén és biiszkeségén csorba esett, igy lemondott
varmegyei tisztségérdl, az 1808-as tisztdjitasra pedig el sem uta-
zott."? Bar levele elején arrdl irt, hogy nem haragszik az 6t ért at-
rocitasért, a szovegbdl nyilvanvalo a sértddottsége. A megvadolt és
emiatt tavozo f6szolgabiro felrotta a somogyi tisztikarnak, kiillonos-
képpen a két alispannak, hogy nem alltak ki mellette, s6t allitasa

8 A csaldd &seinek, eredetének kutatdsa az tigy hatdsdra indult meg. A familia elészor
a medgyesi Somogyiakkal kereste a rokonsagot, de a kapcsolatot végiil nem talaltak.
A genealdgiai kutatasok valodi felmendket a Vas megyében honos Somogyvaryakban
taldltdk meg, kiknek nemességét egy bizonyos Péter deak szerezte 1559-ben. A csaldd
az évszazadok alatt Somogyira roviditette a nevét, egyik aga pedig a visszafoglalé ha-
borit kévetéen Somogyba keriilt. Az els6 varmegyében €16 s, Somogyi Janos Batty-
hany grof dandarjédban szolgalt a Rdkdczi-szabadsagharc idején, majd a haboru végez-
tével a kurucok altal feldult és elnéptelenedett Igalban telepedett le. BALOGH 1901.
139-142.; CSANKI 1914. 628.; MNL SML IV. 1. i. Nob. 448. cs. Somogyi csalad.

9 Alevél eredeti, latin nyelvii valtozata fellelheté: MNL SMLIV. 1. i. Nob. 448. cs. So-
mogyi csaldd.

10 MNL SMLIV. 1. b. Kgy. jkv. 1808. aug. 8. 1248/1808.
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szerint a tisztujitason tavollétében egyenesen rusticusként' keriilt
megalazasra. Utdbbi cselekedet nemcsak megszégyenité volt, ha-
nem torvénytelen is, az igazolasi per lefolytatasaig a nemesi jogallas
status quojat fenn kellett volna tartani, ebben az esetben azonban
nem igy tortént.'> Somogyi Gyorgy sértédottsége ugyan indokolt-
nak tekinthetd, viszont fivére (a tanulmany fészerepléje) Somogyi
Ferenc ugy tlinik kevésbé bizonyult haragtarténak a rendek iranya-
ba; az 1808-as tisztujitason ugyanis — a csalad szarmazasanak meg-
kérdojelezése ellenére — igali alszolgabiré maradt."

SomoGYI FERENC UGYE

Mig a Somogyi Gyorggyel torténtek csupan forrasszilankok-

7o

bol rekonstrualhatdak, addig Ferenc egy évtizeddel késébbi tigyé-
rol kozel szazoldalnyi eljarasi anyag maradt fenn a Somogy Me-
gyei Levéltar Nobilitaria gyljteményében. Ebbol a fiatalabb
Somogyi nemességvitatasi eljarasa szinte teljes egészében megis-
merhetd. Az ifjabb fivér 1776-ban sziiletett, az idésebb testvér-
hez hasonl6an Mosddson,'* majd batya nyomdokait kovetve 6 is
Pécsett végezte tanulmanyait.”> Az 1800-as somogyi tisztvalasz-
tas idején mar hivatalban 1év6 igali alszolgabiroként szerepelt, e
pozicidja pedig tobb mint masfél évtizeden keresztiil megujitas-
ra keriilt. 1816 juliusaban tablabiro, illetve igali f6szolgabiré lett
Tallian Boldizsar masodalispan'¢ helyett. Utébbi méltésagban az

"o

1817-es tisztujitason megerdsitették.'”

11 Ertsd parasztként. Sértébb megnevezés, mint a nemtelen szabadokra hasznalt igno-
bilis jelz6.

12 WENZEL 1863. 1. 277.

13 MNL SMLIV. 1. b. Kgy. jkv. 1808. aug. 8. 1248/1808. Igali alszolgabirdi valasztasrol
52016 rész.

14 Attalai rémai katolikus keresztelési anyakonyvek, 1776. okt. 1.

15 SZOGI 2016. 92.

16 Tallidan Boldizsdr masodik alispdn, kiralyi kamaras, korabban igali f8szolgabiro.
KOVACS 2022. 56, 68. Alispanna vélasztdsa miatt megiiriilt fszolgabiréi tisztségét
foglalta el Somogyi Ferenc.

17 L. a mdr hivatkozott tisztujitasi jegyzékonyveket és a csaladi csomot.
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Tiz évvel Somogyi Gyorgy sikeres nemességbizonyitasa utan
sem tlintek el a Somogyi csaldd eredetét megkérddjelezé hangok,
egy 1816-os (allitolagos) hivatali visszaélés kapcsan Ferencet ér-
te a ,nemtelen szdrmazas” vadja. Alszolgabirdsaga utols6 évében
pandurjai feltartéztattak Németh Jakab nagybajomi lakost,® illet-
ve két masik keresked6t, amikor éppen Baté és Nagyberki kozott
utilevél nélkiil igyekeztek a vasarba."” Az ezt kovetd eseményekrol
két eltérd narrativa olvashat6 a peranyagban. Az eljarasban részt-
veve hivatali személyek elmonddsa alapjan semmiféle visszaélés
nem tortént. Miutan Szakmary Jozsef eskiidt® felismerte Németh
Jakabot és igazolta annak nemesi jogallasat, kiallitottak a trid ré-
szére a hianyzo uti okmanyokat és rovid kozjaték utan tovabb en-
gedték Gket. Radikalisan masképpen festette azonban le a torté-
néseket Molnar Agoston kadarkuti plébdnos,? aki az eset kapcsén
vadak egész sorat fogalmazta meg Somogyival szemben. Szerinte
az orszag alkotmanyaval ellentétesen vasldncra verték és iitlegel-
ték Némethet, semmibe véve nemesi statuszat, amely kiilondsen
telhdboritd, mivel a nemes férfit az elmult években ,,Mars meze-
jére is kiszdllani, s a haldlnak magadt ki tenni nem rettegett > (az-
az részt vett a franciahaborukban), mikézben Somogyi f6szolga-
biré egy hatalmaval visszaél6, titulusaba csaldssal juté és paraszti
szarmazasu ember, akinek allitélagos nemességét ki kell vizsgalni.

Molnar tdmaddsanak minden pontja Somogyi nemesi jogal-
lasanak megkérddjelezésére épiilt, mikozben sajat — papi hivata-
sa és szarmazasa miatti — nemességét hangsulyozta, illetve ko-
vetelte, hogy személyesen is hallgassaik meg a megyegytlésen.

18 Nemes ember, a vizsgélati anyagokban egykori gyongyos(puszta)i gazdasagi tiszt-
ként, nagybajomi rektorként keriilt emlitésre.

19 Ma Egyhazaskozar.

20 Szakmary Jozsef eskiidt a kaposvdri jarasban. MNL SMLIV. 1. b. Kgy. jkv. 1817. okt.
8.2053/1817.

21 Valdjaban csak a plébania ideiglenes adminisztratora. A kadarkuti anyakonyvek
alapjan 1816 decemberében vette fel hivatalt, majd 1818 janudrjaban neveztek ki
helyette mas adminisztratort. L. Kadarkuti rémai katolikus keresztelési anyakony-
vek, 1816-1818.

22 MNL SMLIV. 1. i. Nob. 448. cs. Somogyi csalad
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Az idGsebb fivér tigyétdl eltér6en Somogyi Ferenc esetében 9sz-

szezartak a rendek, és végig kialltak az igali f6szolgabir6 mellett,

igy magabiztosan kérhette csaladja ujboli, ezuttal mindenre ki-
terjedd, alapos és kétségeket nem hagyd nemességi vizsgalatat.®

Pere nem egy szokvanyos bizonyitasi eljaras volt, hiszen csaladi

gyokereinek felmutatasa mellett allitdlagos hivatali visszaélései-

rol szol6 iigyét is vizsgalta a varmegye, azaz a két vadponttal egy
eljaras keretében foglalkoztak.

Molnar Agoston feljelentd levele 1818. marcius 2-an ke-
riilt a vairmegyei torvényszék elé,** aminek hatasara majus 26-
an Somogyi Ferenc maga kérte nemessége kivizsgalasat.”> Az
eljaras elsd, vizsgalati részében a tiszti igyész, illetve a tiszti-
kar 6sszegytijtotte a bizonyitékokat. Anyakdnyveket, nemesi laj-
stromokat, megyegytlési jegyz6konyveket kutattak fel. Walds-
tein Ferenc attalai aldiakonus mar a bizonyitasi eljaras hivatalos
megkezdése el6tt, marcius 20-an megkiildte a Somogyi-fivé-
rek sziileinek 1757-es hazassagi anyakonyv-masolatat. ,, Tekin-
tetes Nemes Somogyi Zsigmond Ur Igali Legény dsszehdzasodott
Tekintetes Nemes Fekete Katalin Mosdési Hajadonnal™*® - allt a
matricula kopidjaban. A bejegyzés igazolta a familia nemessé-
gének tényét a Somogyi Zsigmond hivatalviselése el6tti idok-
bdl is, egyértelmiivé téve, hogy nem a férfi karrierje emelte fel a
csaladot a nobilitas soraba.”” Majus 26-an tovabbi, a csalad ne-
23 Somogyi Gyorgy 1808-as nemességigazoldsakor a csalad jogallasat az apa, Somogyi

Zsigmond varmegyei hivatalviselésével bizonyitottak, 6seinek felkutatdsa elmaradt.

1818-ban azonban minden fél érdekelt volt a familia nemesi eredetének feltarasa-

ban, hogy végérvényesen eloszlassak a vissza-visszatérd kételyeket.

24 Sajnos a feljelentd levél nem maradt fenn, de a dokumentum datuma, illetve az ab-
ban felsorolt vadak Somogyi Ferenc 1818. majus 26-i reagald levelébdl ismertek.
MNL SMLIV. 1. i. 448. cs. Nob. Somogyi csalad.

25 Uo.

26 ,In Novembri 19 Copulatus est P. ac G. D. Sigismundus Somogyi Iuvenis Igaliensis
cum Virginiae ac P. ac G. Cathariana Fekete Mosdosiensi testibus P. ac G. D. Ladis-
lo Balogh ac P. D. Benedicto Kirdly.” Az eredeti anyakonyvi bejegyzés: Attalai romai
katolikus hazassagi anyakényvek, 1757. nov. 19.

27 Somogyi Zsigmond 1760-t4] visel hivatalt az igali jardsban, el6szor keriileti biz-
tosként.
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mességét bizonyité dokumentumok madsolatat mutattatta be a
varmegyének Siklosy Viktor elsé iigyész.”® Levéltari kutatasok-
bol kideriilt, hogy Somogyi Zsigmond apja (Ferenc nagyapja),
Janos az 1754-55-0s orszagos nemesdsszeiras alkalmaval arma-
lisa bemutatasaval, 1746-ban pedig eskiidti hivatalaval igazolta
statuszat.” Az eljaras augusztus 17-én harom tanu kihallgatasa-
val folytatédott. Bizse Gyorgy,’® Péterman Addm? illetve P6l6s-
kei Jozsef** igali lakosok vallomadsait elézetesen irasban felvet-
ték,” a varmegyei torvényszék csupan a tanuskodasok szébeli
pontositasat kérte a személyes meghallgatas soran. A valloma-
sok a korabban feltart informaciokat megerdsitették, a rokoni
kapcsolatok, a csaladi hivatalviselések és a nemesi jogallas té-
nyét mind igazoltak. Somogyi Ferenc iigyének nemességvizsga-
lati része egyértelmt eredménnyel zarult, de ebbe Molnar Agos-
ton nem nyugodott bele.

A kadarkauti plébanos még az el6z6 év oktober 8-ara dsszehi-
vott varmegyei kozgytilésen kivant volna hangot adni elégedet-
lenségének, de az tilésen vald részvételét a rendek nemesi szar-
mazasa ellenére sem engedélyezték.** Miutan Molndr hajthatatlan
maradt ragalmai feladasaban, a varmegye drasztikus fellépés mel-
lett dontott. ,,Ezen nem csak felettébb disztelen, de egyenesen So-
mogyi Ferenc F6 Szolga Bir6 becsiilete ellen intézett ki fejezésekkel

28 Siklésy Viktor somogyi elsé iigyész, korabban tiszteletbeli aljegyz6. HEGEDUSNE
2022. 71-72.; KOVACS 2022. 23, 67.

29 MNL SMLIV. 1. i. Nob. 448. cs. Somogyi csalad.

30 80 éves, romai katolikus, apja biré volt Igalban Somogyi Janos eskiidti hivatalviselé-
se idején.

31 75 éves, romai katolikus.

32 64 éves, romai katolikus, Somogyi Janos 6zvegyét szolgalta egy évig.

33 A kovetkezd két kérdést tették fel a tantknak: ,,1-szor: Ismerte-e a Tanti néhai Igal-
ban lakozo nemes Somogyi Janos urat, és micsoda tisztséget viselt az? 2-szor: Tudja-e,
kik voltak az 6 gyermekei, és hite alatt nevezze meg 6ket rendszerint, tigy ezeknek ma-
radékit is?” MNL SMLIV. 1. i. Nob. 448. cs. Somogyi csalad.

34 Molnér Agoston tévoltartasdnak kiillénds pikantériat ad, hogy ugyanezen az ok-
tober 8-1 kozgytlésen tartott a varmegye tisztdjitast, amely soran Somogyi Feren-
cet megerdsitették igali fészolgabiroként. MNL SML IV. 1. b. Kgy. jkv. 1817. okt. 8.
2053/1817.
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késziilt el6l addsa a vadoltatott Somogyi Fé Szolga Biré Urnak on-
non meg ujjitott kérésére elé hozattatvin a Jegyz6 Konyvek, és azok-
bél vilagosan ki teszvén, hogy az 1746-ik Esztendbben véghez vitt
Nemesek Ossze irdsa alkalmatossdgdval Igalban laké Somogyi Janos
ugyan azon Esztenddben Julius 18-dn tartatott Nagy Gyfilés Jegy-
20 Konyvének bizonyossdga szerint a valdsdagos nemesek sordban be
volt irva, 1755-ik Esztendei Januarius 21-én tartatott Nagy Gyii-
lés Jegyz6 Konyvébdl pedig megmutatva lévén hogy az 1754-ik Esz-
tendei November 4-én kolt Helytarto Tandcs Parancsolatjdra fel-
kiildott valésdagos és kétségen kiviili Nemesek Lajstromdba ugyan
ezen Somogyi Janosnak béle foglaltatott nemessége a Nagy Mélto-
sdgu Helytarté Tandcs dltal is helybe hagyatott, minekutdina tudva
volna hogy mind ezen Somogyi Janosnak fia Zsigmond, mind pedig
ennek fia vadoltatott Somogyi Ferenc Ur a valdsdgos Nemesek Laj-
stromdban mindenkor benne voltak nemesi szabadsdggal éltek, de
tobb tisztes hivatalt [eskiidti, biztosi, addszeddi, szolgabiroi, jegy-
z0i] hivatalokat is ezen Nemes Megyében viseltek: ilyen modon az
Instantia dllitdsa Somogyi F6 Szolga Biré Ur nemtelen volta irdnt
megcdfoltatva lévén ezen hivatalbeli Személynek megsértédése az
Ugyészi Hivatal dltal Tiszti Vaddal fog a Panaszkodé Plébdnoson
megbosszultatni.”* A varmegye részérdl a zarémondat nem bizo-
nyult iires fenyegetésnek, levélben kérték Molnar Agoston meg-
biintetését annak egyhazi eldljaréjatdl, a veszprémi piispoktol:*
illetlen rdagalmazdsért nyilvanos elégtételt [...] adni méltoztatson,
minthogy Méltésdgos Grof Adminisztrdtor O Nagysdga® azt is je-
lentette, hogy tobb izbéli probdi utin sem tudta [a vadak] irdjdt
mads gondolatokra venni.”*® A plispoki biintetés nem sokat varatott
magara. Még az év vége el6tt a plébanost elmozditottak kadarkati

35 MNL SMLIV. 1. i. Nob. 448. cs. Somogyi csalad.

36 Kurbély Gyorgy veszprémi piispok, kinek egyhdzmegyéjéhez tartozott a kadarkati
plébénia. DIOS-VICZIAN 1993-2014. VIL 551.

37 Teleki Laszl6 Somogy féispani helytartéja, féispanja, emellett a Kiralyi Tablan, majd
a Hétszemélyes Tablan biré. CSANKI 1914. 508—509.

38 MNL SMLIV. 1. i. Nob. 448. cs. Somogyi csalad.
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szolgalati helyérdl, Veszprémbe rendelték, ahol tovabbra sem volt
hajland¢é feladni vadjait, ezért végérvényesen felmentették lelki-
pasztori feladatai alol. Ahogy a valasziizenetben is allt: ,,mdshol
nyerendd lelki szolgdlatra magat érdemessé nem teendi”>
Molnar Agoston elmarasztalasa, illetve a Somogyiak nemes-
ségének Ujboli igazolasa azonban nem jelentett egyet az tigy tel-
jes lezarasaval. A varmegye a hivatali visszaélés vadjat szintén
kivizsgalta, erre kiilon bizottsagot kiildott ki Kovacs Antal elsé
alispan® vezetésével az igali jarasba. A bizottsag 1817. novem-
ber 22-én tett jelentésébdl kideriilt, hogy se Berkiben, se Baté-
ban, se a kornyez6 telepiiléseken nem hallottak semmiféle ke-
gyetlenségrol, amelyet a f6szolgabir6 kovetett volna el, egyediil
egy tobbszor lopason ért molnar legény megveretésérdl szamolt
be egy szemtant. A Németh Jakabot ért konkrét atrocitas kap-
csan ugyan nem sikeriilt a karvallottat fellelni, viszont két szem-
tanu is a megvadolt f6szolgabird artatlansagat erdsitette meg.*!
A vizsgalat befejezéseként a Kovacs Antal alispan altal vezetett
bizottsag Kadarkutra latogatott, ahol felkeresték a plébaniajatol
megfosztott Molnar Agostont. Az egykori adminisztrator korab-
bi allaspontjat — feltehetéen a mar targyalt piispoki fejmosas ha-
tasara — revidealta és sajnalatat fejezte ki, hogy hevesen kikelt
magabol, sajat védelmében félretdjékoztatasrol beszélt.*> A vizs-
galat befejeztével Somogyi Ferencet a hivatali visszaélési tigyben
felmentették, csaladja nemességét pedig megerdsitették, utobbi-
rél az Udvari Kancellaria végzését kovetden a varmegye pecsétes
igazolast allitott ki 1818. november 9-én.*
B
40 Kovdcs Antal els6 alispan, kordbban masodik alispan, orszaggytilési kovet, tablabi-
r6. KOVACS 2022. 29-32, 69. A bizottsdg munkdjaban részt vett még Spissich Ig-
nac igali alszolgabir6 és Grubanovics Pal igali eskiidt. Jelentésiik: MNL SMLIV. 1. 1.
Nob. 448. cs. Somogyi csalad.
41 Az igazoltatasndl jelenlévd, mar emlitett Szakmary Jozsef eskiidt, illetve az egyik
el6allitott kereskedd, Bali Ferenc. Az 1818 majusaban tett vallomdsokhoz 1. MNL
SMLIV. 1. i. Nob. 448. cs. Somogyi csalad.

42 Uo.
43 Uo.
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OSSZEGZES

Somogyi Ferenc tigye alapjan egyértelmi, hogy nemességé-
nek megkérddjelezése, inkdbb volt a lejaratds eszkdze, mint va-
léban megalapozott vadpont. A f8szolgabir6 és a kadarkati ad-
minisztrator kozott oriasi volt a tavolsag a korszak tarsadalmi
hierarchigjaban; a plébanos vadaskodasaval messze tullépte sa-
jat hataskorét. Ellenfele nemesi szarmazasanak firtatasaval, il-
letve sajat nemességének hangsulyozasaval talan javitani kivanta
az esélyeit, kisérlete azonban kudarcot vallott. A fészolgabir6val
szemben megfogalmazott alaptalan allitasai végiil sajat hivatala-
nak elvesztését okoztak. Bar Somogyi Ferenc esetében visszafelé
stilt el a nemességvitatasra épitd lejaratds, ellenben a fdszolgabi-
ré6 batyjaval, Gyorggyel korabban torténtek jol mutatjak, hogy egy
politikailag kevésbé beagyazott varmegyei hivatalnoknal, ha nem
is méltosagvesztéshez, de nyilvanos megszégyeniiléshez vezethe-
tett a nemesi 6sok ily modon valé megkérddjelezése.
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ABSZTRAKT

Kovdacs Déniel Laszlo

NEMESSEGVITATAS MINT A LEJARATAS ESZKOZE
SOMOGYI FERENC SZIGETVARI FOSZOLGABIRO
NEMESSEGBIZONYITASI UGYE AZ 1810-ES EVEKBOL

A magyar rendiség utolso korszaka (1790-1848) politikai har-
coktol terhes idészak volt, az egymassal rivalizald kdznemesi hang-
adok nemegyszer torekedtek egymas megbuktatasara, és a varme-
gyei kozéletbdl valo kiszoritasara. Somogyban példaul tobbszor
felmeriil6 timadasi stratégia — a hivatali visszaélések gyanuja mel-
lett — az ellenfél nemesi statuszanak vitatdsa volt. Tanulmanyom-
ban azt vizsgalom, hogy a kétes nemesség vadjat miképpen lehe-
tett felhasznalni lejaraté kampany eszkozeként, hogyan zajlott le
egy olyan per, nevezetesen Somogyi Ferenc szigetvari f6szolgabi-
ré iigye, ahol egy kozéleti szerepl6t szarmazasanak megkérddje-
lezésével probaltak meg diszkreditalni. A hivatalviselSt ért tdma-
das szinte egyediilallé forrasadottsagokkal rendelkezik, tobb mint
szazoldalnyi eljardsi anyag maradt fenn a Somogy Megyei Levél-
tar Nobilitaria gylijteményében, igy kivételes modon szinte a tel-
jes tigymenet rekonstrudlhaté a korszak jogtorténeti hatterének
ismeretében. Elemzésem végére érve megallapitom, hogy a ne-
messég megkérddjelezése egy beagyazott varmegyei szereplével
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szemben nem lehetett megalapozott vadpont, csupan egy elkese-
redett személy eszkoze az ellenfél hiteltelenitésére. Bar Somogyi
Ferenc esetében visszafelé siilt el a nemességvitatasra épité leja-
ratds, ellenben mas somogyi - és akdr csaladon beliili — példak is
jol mutatjak, hogy egy ujonnan érkezd, kisebb kapcsolati tékével
rendelkez6 varmegyei hivatalnoknal, ha nem is méltdsagvesztés-
hez, de nyilvanos megszégyeniiléshez vezethetett a nemesi 6sok
ily mdédon torténé megkérdojelezése.

Kulcsszavak: rendiség, hivatalvisel, nemességvitatds, nemes-
ségbizonyitas, nobilitaria
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»BIZONYOS HAT, HOGY SEHOL SEM SZULETETT,
SEMMIKOR SEM SZULETETT, SEMMIKOR SEM HALT MEG.

DE AZ 1S BIZONYOS, HOGY ELT.
Kajpacsy (ITI.) ANTAL KALANDOS ELETUTJA

BAKSAY SANDOR NYOMAN.

A magyar torténelem szamos elfeledett és kalandos életitban
bévelkedik, melyek joggal tartottdk lazban az elmult idék kozvé-
leményét és nagy népszertségiikre valo tekintettel kutatdémun-
kara 0sztonzik a jelenkor torténészeit is. Ezek az élettorténetek
a szakmunkak mellett rendszeresen megjelentek, és a mai napig
jelennek meg regények formajaban is, amelyek olvasasa kozben
az érdekl6do paradox helyzetbe keriilhet: egyrészrol éppen azért
kedveli ezen elbeszéléseket, mert izgalmasabbak, fordulatosab-
bak a tudomanyos szakirodalmaknal, masrészrél hitelességiik a
legtobb esetben feldldozasra keriilt a miivészet oltaran. A lehe-
tdség tehat mondhatni dnmagat kindlja a torténészeknek: a leg-
hiresebb esetek kozé tartozik grof Buttler Janos ,,kiilonds hazas-
saga’ Mikszath Kalman-regénybdl, de sziiletetett mar kutatas a
»k6szivii ember” és fiainak megtalaldsa érdekében is. Tanulma-
nyomban egy hasonlé torténetet, Baksay Sandor Kajdacsi Antal
cimi elbeszélésének valdsagtartalmat kivanom gorcsé ald ven-
ni, hogy a levéltari iratokkal, illetve a kurrens szakirodalommal
osszehasonlitva redlis képet kaphassunk ,, Baranya hajnalcsillaga-
nak” valoban kalandos életatjarél. Mindezek mellett igyekszem
valaszt adni arra, hogy az emlitett irodalmi mu tekinthet6-e po-
tencialis, alternativ torténeti forrdsnak, van-e lehetéség annak
elemzése kapcsan relevans és hiteles torténeti tények megallapi-
tasara. Miel6tt kisérletet teszek fikci6 és valosag szétvalasztasara,
illetve Baksay ,,f6hdsének” és a valosagos Kajdacsy Antal életé-
nek Osszehasonlitasara, célszertinek tartom a torténet szerzdjé-
nek és elbeszélésének rovid bemutatdsat.
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Baksay Sandor szépiro, kolt6, miifordité és reformatus piis-
pok 1832. julius 28-an sziiletett a Baranya varmegyei Nagypeter-
den, ahol apja, Baksay Laszl6 reformatus tanité volt. A gimna-
ziumot Csurgon végezte, majd a szabadsagharc bukasa utan egy
évig Nagy-Totfalu tanitoja volt. A teologiai képzést 1854-t6l Kecs-
keméten végezte el, ezutan a halasi gimnazium, majd 1862-t6l a
csanadi, 1866-t6l a kunszentmiklosi reformatus kozosség lelké-
sze volt.! 1872-t8] a Kisfaludy-tarsasag tagja, 1878-ban a solti re-
formatus egyhdzmegye fGesperese lett, végiil 1884-ben a Magyar
Tudomanyos Akadémia levelezd, 1903-t6l rendes tagjava valasz-
tottak. A genfi tudomanyegyetem tiszteletbeli doktora, 1904-t6l
a dunamelléki reformatus egyhdzkeriilet piispoke volt egészen
1915. junius 18-an Kunszentmikléson bekovetkezett halalaig.”
Nevének ma a kunszentmikldsi Baksay Sandor Reformatus Gim-
ndzium és Altalénos Iskola 4llit emléket.

Baksay Kajdacsi Antal c. torténete 1890 decemberében jelent
meg a Budapesti Hirlap hasabjain.” A kozolt publicisztika teljes
szovegét jelen tanulmanyomban nem all médomban koz6lni, igy
a konnyebb 6sszehasonlitas érdekében 12 olyan pontot fogalmaz-
tam meg, melyek a Baksay altal krealt életut legf6bb mérfoldko-
veinek nevezhetdk:

1. Egy ,nem létez6 helyen”, Damolyoson sziiletett (tehat ,,fu-
lajdonképpen sehol sem sziiletett”) 1800-ban vagy 1807-ben
(»de mivel [...] sziiletése sehol bejegyezve nem taldltatik, be-
le kell nyugodnunk, hogy Antal tir semmikor sem sziiletett”).
2. Apja ,,negyven esztendeig kormdnyozta a megyét, s hat izben
volt kovet, fényes nevet s jelentékeny vagyont hagyott fidra”.
3. A ,f6h6s” 21 éves koraban kapta ,héna ala a diplomat’,
~Meg is tették mindjdrt tiszteletbeli f6jegyzonek.” Ezek utan
a varmegye alispanja lett.
1 VARADY 1896. 416-417.
2 Baksay Sandor gyaszjelentése: https://dspace.oszk.hu/handle/20.500.12346/316976

(Letoltés datuma: 2022. 11. 12.)
3 BUDAPESTI HIRLAP 1890. december 25., 10. évfolyam, 353. szam, 19-20.
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4. Baranya varmegye orszaggytulési kovetének valasztottak, a
kormanyparttal szavazott.

5. Pozsonyban szerencsejatékra adta magat és elvesztette
vagyonat.

6. Pénztarcdja egy szinészn6hoz keriilt, majd parbajt vivott,
ezért bujdosnia kellett.

7. Bujdosasa alatt szinésznek allt.

8. Visszatért Baranydba, ahol {6jegyz6, majd f6szolgabird, ké-
sébb dravai-biztos és utibiztos lett.

9. 1848-ban honvédhadnagy, a szabadsagharc utan Torokor-
szagba emigralt. Az emigracio alatt halalhirét keltették, s
»1gy teljesiilt be végzete. Sehol sem sziiletett, semmikor sem
sziiletett és sehol sem halt meg.”

10. Kalvinista presbiter Isztambulban és Bukarestben.

11. A koronazas (1867) utan visszatért Baranyaba, ahol 70
évesen komisszar lett, s ,,ugratjik, hogy kozben torokké lett”.

Nyolcvan esztend@sen tette le a komisszarsagot, majd ,,hely-
ben”, azaz Baranyaban halt meg. Vele a cimert megforditottak, az-
az a csalad férfiaga kihalt.

Ugy gondolom, a felsoroltak alapjin kijelenthetd, hogy ha
Kajdacsy csak azok felét is atélte a valdsagban, mar akkor is moz-
galmas és izgalmakkal teli életet élhetett. De milyen Kajdacsy An-
talt ismerhetiink meg a szakirodalom és a levéltari forrasok alap-
jan? Ahhoz, hogy a Baksay-féle torténet Kajdacsijat és a felsorolt
pontokat Ossze tudjuk vetni a torténettudomany eredményei-
vel, roviden meg kell ismerniink néhany csaladtag élettorténetét.
A konnyebb azonositds, és az esetleges félreértések elkeriilése vé-
gett még a csaldd bemutatasa el6tt érdemesnek tartom megje-
gyezni, hogy a Kajdacsy csalad tagjai koziil harman is viselték az
Antal keresztnevet. Baksay torténete, egyértelmtien a legifjabb-
nak, Kajdacsy (III.) Antalnak kivant emléket allitani.

A kajdacsi Kajdacsy csalad valészintileg a Dél-Dunantal-
rél szarmazott, ahogyan elénevét is a Tolna varmegyei Kajdacs
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telepiilésrdl vette. A torok kitizése és a varmegyék ismételt fel-
allitasa utan Kajdacsy Zsigmond nevével talalkozhatunk els6-
ként Tolna varmegye kozgytilésein az 1730-as években, aki a
Moson varmegyei Eberg6crél koltozott vissza a térségbe.* Kaj-
dacsy Zsigmond sikerteleniil probalt bejutni a Tolna varmegyei
tisztikarba,’ helyette Baranyaban, az 1736-os tisztujitas alkalma-
val siklosi f6szolgabirdva valasztottak, s 1742-t6] mar a baranyai
tablabirok kozott talaljuk.® A csalad poziciodit gyermekei szilar-
ditottak meg: elsésziilott fiat, Kajdacsy Ferencet (1733-1798)
1775-ben Tolna varmegye alispanjava, 1792-ben orszaggytilé-
si kovetté valasztottdk,” lanya, Kajdacsy Terézia Kardos Janos
baranyai f6jegyz6, kés6bbi masodalispan felesége lett.®* A Bara-
nya varmegyei tisztikarban masik fia, Kajdacsy (I.) Antal (1745-
1811) vitte tovabb az apai 6rokséget.

Kajdacsy (I.) Antal (1745-1811) Domolos-pusztan (Somogy
varmegye, ma Szigetvar része) sziiletett.” Az 1773. janudr 5-én
tartott tisztujitason a hegyhati jaras f6szolgabirojanak valasztot-
tak,'"” majd 1777-t6l a mohacsi jarasba helyezték."! 1787. januar
2-an bard Splényi Jozsef masodalispanna nevezte ki,'* az 1790.
aprilis 7-én tartott tisztujitason elsé alispanna vélasztottak.?
A varmegye els6 hivatalat 1811. julius 19-én bekovetkezett halalaig

4 HORVATH 1974. 149.; A csalad eredetét és tovabbi 4gait ldsd: MADARESZNE
2016. 103-109.

HORVATH 1974. 149.

VIDECZ 1999. 40.

PALMANY 2019. 721-722.

ODOR 2014. 77. Odor Imre tévesen 1768-ra datalta a hazassagot, valéjaban 1756.
junius 11-én hdzasodtak Ossze. Kardos Janos és Kajdacsy Terézia hazassaganak
anyakonyvi kivonata elérheté a familysearch.org adatbdzisaban: Bonyhdd, Rémai
Katolikus Egyhdz, Anyakonyvek, 1727-1895, Hazasultak 1743-1895, 1756. julius
11.  https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9IM-CSVW-MSY6-C?i=15&-
cat=434136 (Letoltés datuma: 2022.11.11.)

9 PALMANY 2019. 720.

10 ANGYAL 1911. 136-137.

11 ODOR 1995. 27.

12 ANGYAL 1913. 71.

13 MNL BaML IV. 1. a. 167/1790.
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toltotte be.'* Az 1790/91. évi orszaggytilésre Baranya varmegye
kovetévé valasztottak, majd Baranya varmegye koronadérzé ban-
dériumanak parancsnoka lett. Az orszaggytilés alkalmaval II. Li-
pot aranysarkantyus vitézzé avatta.'” Kivételes tehetségét és a var-
megyei nemesség bizalmanak téretlen birdsat jelzi, hogy 6sszesen
7 alkalommal valasztottak orszaggytilési kovetté,'® ami a reform-
kor el6tti Baranya varmegyében példatlan teljesitmény volt. Kaj-
dacsy (I.) Antal fiai koztil Mihaly egyhazi palyara Iépett, Kajdacsy
(IL.) Antal pedig kovette apjat a tisztikar hivatali palyajan.
Kajdacsy (I1.) Antal (Pécs, 1779. majus 27."7 — Pest, 1830. de-
cember 1.'%) Baksay f6hdsének apja. Fels6oktatasi tanulmanya-
it 1794-t61 Pécsett végezte, 1798. december 10-én lett a Kiralyi
Tabla juratusa. 1800. marcius 21-én, tehat kozel 21 évesen (hi-
vatalosan majusban toltotte be a 21. életévét) tette le az tigyvédi
vizsgat.'” Még ez év szeptember 24-én verebi Végh Péter féispan
masodik aljegyzének,”® majd 1802. aprilis 6-an elsé aljegyzonek
nevezte ki?' Az 1803. junius 13-dn tartott tisztdjitdson a hegy-
hati jaras fészolgabirdjava valasztottak.”> 1810. szeptember 12-én
ugyan alulmaradt a masodalispani valasztason, de f6szolgabirdi
hivatalat meg tudta érizni.”* Apja haldla utan ra esett a vairmegye
valasztasa, igy Baranya egyik orszaggytilési kovete lett az 1811/12.
évi diétan. Az 1813. majus 20-an tartott tiszttjitason masodalis-
panna valasztottak.** Egészen halalaig, 17 éven at viselte a masod-
alispani hivatalt, am a teljes képhez hozzatartozik, hogy 1813 és

14 MNL BaMLIV. 1.a.1336/1811.

15 ODOR 2014. 75.

16 O képviselte Baranya varmegyét az 1790/91.; 1792.; 1796.; 1802.; 1805.; 1807. és
1808. évi orszaggytiléseken.

17 PELIIL 102. Pécs-Belvéros, keresztelési anyakényvek (1778-1787), 1779/28. oldal

18 Répéds Leopold jelentése Kajdacsy (II.) Antal haldlarl: MNL BaML IV. 1. a.
144/1831.

19 SZOGI 2016. 93. és PALMANY 2011. 972.

20 MNL BaML1IV. 1.a.1197/1800.

21 MNL BaMLIV. 1. a. 507/1802.

22 MNL BaML IV. 1. a. 946/1803.

23 MNL BaML1V. 1. a. 2146.1/2/1810.

a
a
a
24 MNLBaMLIV. 1. a. 1017/1813.
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1832 kozott Baranyaban nem tartottak tisztdjitast (ahol le lehetett
volna valtani), igy egyediil a f6ispan dontésén mulott, hogy ilyen
hosszu ideig hivatalaban maradt. A hivatalnoki visszaélések meg-
sziintetése végett 1815-ben kiralyi biztos érkezett Baranyaba,” aki
a hozza intézett feljelentések miatt 1818-ban felfiiggesztette hiva-
talabol.* A varmegye végiil 1824-ben visszahelyezte masodalispa-
ni székébe,” bar a vizsgalat még nem zarult le ellene.?® 1825-ben
ismét orszaggytilési kovetté valasztottak,” tevékenységét egy tit-
kosrendori jelentés igy jellemezte: ,, Egy nagyon jéérzésti férfi, [...]
A legkitiinébb egyének egyike™ A kormannyal szembe helyezke-
dék természetesen mar kevésbé értékelték ilyen pozitivan a mu-
kodését. Dedk Antal 1825 oktoberében ugy fogalmazott, hogy az
ellenzékiek nem igazan tartanak Kajdacsytol, ,,mert eszével sem ér
oda, ahova a tobbi, de comissio [vizsgalat - P. T.] alatt is lévén, tart
taldn attol, amit tavolrol értésére adtak, hogy kibiffentik bibéjét, ha
sokat erélkodik.™" Somogy varmegye rendjei elkeseredésiiknek ad-

25 Az elsé kirdlyi biztos dcsai Balogh Péter zolyomi f6ispan volt. MNL BaML IV. 1. a.
1553/1815. Balogh nem sokkal Kajdacsy felfiiggesztése utan elhunyt (1818. oktd-
ber 16.), helyét Adamovich Antal vette at, mint uj kiralyi biztos (1819. januar 28.):
MNL BaML IV. 1. a. 57/1819.; Adamovich ugyanakkor rokonsagban volt a Kajda-
csy csaladdal (s valoszintileg maga sem akart belefolyni egy ilyen kényes tigybe), igy
a Helytartétanacs utasitasanak megfelel6en egy bizottsag létrehozasat kérte a vér-
megyétdl az iigy vizsgalatira, Adamovich ezzel kivonta magét a bizottsagi munka-
bdl. MNL BaMLIV. 1. a. 463/1819.; Adamovich-ot végiil sajat kérelmére felmentet-
ték, helyét 1820-ban baré Malonyai Janos vette at: MNL BaML IV. 1. a. 770/1820.

26 MNL BaMLIV. 1. a. 2/1818.

27 MNL BaMLIV. 1. a. 1490/1824.

28 A vizsgélat 1834-ben zarodott le, eddigre Kajdacsy (II.) Antal mér elhunyt. A Hely-
tartotandcs 1834. marcius 14-én a 6900. szam (6900/1834.) alatt kelt intéz6 levele
szerint Kajdacsy (II.) Antal, akkori mésodalispan a baranyai ,,hidak koriil tett ssze-
sen 780 bankdcédula mend kovics munkdnak drdt onkényesen csak hét helységre ve-
tette”, ezért ,meghagyattatik a Rendeknek, hogy ezen sommdt a hdzi pénztdrbdl fizes-
sék meg a kérdéses hét helységnek kozonségeinek” MNL BaML IV. 1. a. 1294/1836. A
vizsgalat eredményébdl lathatd, hogy a vad meglehetésen ,,kicsinyes” tigyre vonat-
kozott, felfiiggesztése csak az elrettentést szolgdlta.

29 MNL BaMLIV. 1. a. 1678/1825.

30 PALMANY 2011.972.

31 Dedk Antal levele Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1830. december 6. Idézi: MOL-
NAR 2019. 67.
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tak hangot azzal kapcsolatban, hogy Kajdacsy ,,mennyire expondlja
magat a kormdny érdekében” s egyenesen felszolitottak Baranyat,
hogy hivja vissza ,hazafiatlan koveteit”>* Széchenyi Istvan szavai
szerint ,,Der ist servil” és ,,Spricht matt gegen Nagy — Sagt Dumm-
heiten”,”® Kolcsey Ferenc pedig ,,gonoszlelkiinek” nevezte.** A bé-
csi kormanyzat minden bizonnyal értékelte Kajdacsy (II.) Antal
diétai munkalkodasat, 1829 aprilisaban ugyanis a Helytartétanacs
tanacsosava nevezték ki, igy elhagyta Baranyat.”> Mindezek elle-
nére 1830 augusztusaban - tavollétében - ismét Baranya orszagy-
gytlési kovetévé valasztottak.”

Kajdacsy (II.) Antal Pozsonyban halt meg az orszaggytilés
ideje alatt, 1830. december 1-én gutaiitést (stroke-ot, széliitést)
kapott.”” Halalanak koriilményei meglehet6sen nagy visszhan-
got keltettek, lévén (Kazinczy szavaival élve) egy ,szép éraipa”
[oromlany, kurtizan — P. T.] tarsasagaban érte a vég.”® Kajdacsy
(IL.) Antal 6roksége nagy Osszegl tartozas volt, mely végiil a csa-
lad pénziigyi cs6djéhez vezetett. Az 6rokosei kozotti osztozko-
das az 1830-as évek végére valoszinileg lezarult,” am a vairmegye
még 1844-ben is hozott hatarozatot a néhai Kajdacsy (II.) Antal
csédeljarasanak kérdésében.*

Erzékelhetd tehat, hogy bar még el sem jutottunk Baksay tor-
ténetének Kajdacsyahoz, de néhany pontot mar igy is képesek va-
gyunk azonositani: a ,nem létez6 helyen’, Damolyoson vald sziiletés
kapcsan (1. pont) lathatjuk, hogy ez val6jaban nagyapjara, Kajdacsy
2 BALAZS 2014426
33 ,Szervilis [szolgai - PT.]” illetve ,tompdn vilaszolt Nagynak [felsébiiki Nagy Pdlnak

- PT.], ostobasdgokat mond.” VISZOTA 1926. 627-628.
34 FENYO 1975.783.
35 MNL BaMLIV. 1. a. 1655/1830.
36 PALMANY 2011. 972.
37 Répas Leopold jelentése Kajdacsy (II.) Antal haldlarol. MNL BaML IV. 1. a.
144/1831.
38 Kazinczy levele Somosy Jdnosnak. 1831. janudr 14., lasd: VACZY 1911. 452.
39 Kajdacsy Julianna Hidason kapott birtokot, mig Kajdacsy (III.) Antal atengedte a
domolosi birtok egy részét Kajdacsy Mihdlynak: Kajdacsy Mihély levele Kajdacsy

Antalhoz 1834. februar 15. MNL BaML IV. 19. e. 8. jelzet
40 MNL BaMLIV. 1. a. 1859 és 1865/1844.
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(I.) Antalra igaz. A 2. pontban az apja vonatkozasaban megfogal-
mazott allitasokban ugyancsak nagyapjara ismerhetiink a hatszo-
ri (valojaban hétszeri) kovetté valasztas tekintetében. Az, hogy ap-
ja ,negyven esztendeig kormdnyozta megyét”, valojaban nagyapja és
apja hivatali éveinek Osszeadasabol vezethet6 le, hiszen Kajdacsy
(I.) Antal 1787-1790 kozott masod-, majd 1790-1811 kozott elsd
alispan (3+21 év) volt, Kajdacsy (II.) Antal pedig 1813-1830 kozott
(17 év) volt Baranya varmegye masodalispanja. Az 5. és 6. pontok-
ban megfogalmazott vagyonvesztés, illetve a szinésznével kapcsola-
tos torténet egyértelmien (II.) Antal halalanak koriilményeire utal.
A szinésznovel valo kapcsolat, valamint a szerelem nevében vivott
parbaj, az e miatti bujdosas egyértelmtien a valos torténeti esemé-
nyek irodalmi atdolgozasanak tekinthetd. Baksay torténete ezaltal
romantikusabba valt, és ,,nemesebb” inditékot adott arra a kérdés-
re, hogy mi is torténhetett Pozsonyban, mindemellett lehetdséget
teremtett arra, hogy feloldja a Kajdacsy (II.) Antal halala és (III.)
Antal tisztikarba vald belépése kozotti ellentmondast.

Mit tudunk a forrasok alapjan ,,Baranya hajnalcsillagardl”, a
negyedik generacioba tartozé Kajdacsy (III.) Antalrdl, Baksay £6-
hésérél? A legtobb szakirodalom 1805-6 kozé helyezi sziiletését,
sziileinek Kajdacsy Antalt és Somssich Annat jel6lve meg.* A va-
l6sag ezzel szemben az, hogy Kajdacsy (III.) Antal Sasdon szii-
letett 1807. marcius 20-an Kajdacsy (II.) Antal és Vészits Terézia
hazassagon kiviili, természetes fiaként.** Iskoldirél kevés biztos
informacioval rendelkeziink: Palmany szerint az 1823/24-i tan-
évben jart a Gydri Kiralyi Jogakadémia elsé bolcsészeti osztalyba,
majd egy évig 6nkéntes volt az 1. huszarezrednél (1823).** Ezzel
szemben a neve valéban megtalalhat6 a Gyéri Kiralyi Jogakadé-
mia hallgatéi kozott, de azt 1822-ben jelzik az I. évfolyamos bol-
csészeti osztalyban.** Ugyancsak megtalalhatjuk a Zagrabi Kiralyi

41 BONA 1999. 146.; PALMANY 2011. 973.; KAPOSI 2014. 21.

42 PELIIIL 114. Sésd, vegyes anyakonyv (kereszteltek, hazasultak 1799-1832), 1807/45.
oldal

43 PALMANY 2011. 973.

44 JUHASZ 2017. 334.



»BIZONYOS HAT, HOGY SEHOL SEM SZULETETT,... 93

Jogakadémia 1821. évi névsoraiban, mint az els6 bolcseleti osztaly
hallgatéjat.> Erzékelhetjiik, hogy az adatok alapjan osztalyismét-
lésrél van sz0, de érdemes figyelembe venni, hogy Kajdacsy (III.)
Antal ekkor még csak 14 éves volt.

Hivatali karrierjével kapcsolatban meglehetésen sziiksza-
viak az életét feldolgozd szakmunkak. Németh Béla szerint
az 1834-ben lemond¢ Siskovics Jozsef helyére apja és nagyap-
jai miatt valasztottak orszaggytlési kovetté. 1840-ben {6jegyz6i
hivatalat elhagyta, majd ,,Szini pdlydra lépett és vagyondt még
atyja addssdga miatt elveszitvén, egészen elkallodott és benne a
csalad is kihalt™¢ A Palmdny-gyiijtés dtvette Bona adatait, mi-
szerint: ,,1839-t6l Baranya megye féjegyzdje, 1845-t6l csendbiz-
tosa.”” Odor Imre kutatdsi alapjdn Kajdacsy pdlydjdt siklési es-
kiidtként (1829-31) kezdte, 1832-t6l orszdggyfilési kovet, 1836-t6l
szentlérinci fészolgabird, majd 1840-t6l a megye f6jegyzdje volt.*
Ezek utan hivataldt elhagyva szinésznek dallt.”

Baranya viarmegye nemesi kozgyiilésének jegyzokonyvei szerint
a kovetkezoképpen vazolhatjuk fel Kajdacsy (111.) Antal hivatali pad-
lydjat: Végh Istvin foispan 1828-ban tiszteletbeli aljegyz6vé nevez-
te ki,** majd 1829. janudr 8-dn, 22 évesen, ugyancsak fGispani kine-
vezéssel nyerte el a siklosi eskiidti hivatalt,”' melyet egészen 1832-ig
toltott be. Az 1832. mdjus 7-i tisztijitdson szentlorinci alszolgabi-
rénak valasztottdak,”* az 1836-os tisztujitdson pedig megerdsitették
hivatalat.>* Kozben 1835-ben dtvette a lemondé Siskovics Jozsef he-
lyét,** mint Baranya vdarmegye orszdggyiilési kovete. Diétai miiko-
dése kapcsdn a legtobb szakirodalom megjegyzi, hogy a virmegye
45 DUROVICS - SZOGI 2019. 301.

46 NEMETH 1897. 665 és 669.

47 BONA 1999. 146. és PALMANY 2011. 973,
48 ODOR 1997. 100.

49 ODOR 1991. 178.

50 MNL BaMLIV. 1. a. 1744/1828.

51 MNLBaMLIV. 1. a. 79/1829.

52 MNL BaMLIV. 1. a. 1002/1832.

53 MNL BaML V. 1. a. 1806/1836.
54 MNL BaMLIV. 1. a. 441/1835.
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apja munkdssdga miatt vdlasztotta 6t, mondvdn, hogy 6 is a kor-
many mellett fog dlldst foglalni, de ezzel szemben az ifjii (11.) An-
tal Kossuth Lajos hivévé valt.” Itt tehdt érzékelhetd, hogy a 4. pont
szerinti dllitdsban Baksay ismét Osszemosta apa és fia tevékenysé-
gét. 1837. november 14-én Somssich Pongrdc fbispdn szentlorin-
ci fészolgabirova nevezte ki, majd az 1839. mdjus 21-én tartott
tisztujitdson a vdrmegye féjegyzdje lett (ugyancsak féispdni kine-
vezéssel).”” 1840. november 24-én iiresnek nyilvanitottdk a hivata-
lat, mondvan fél éve nem sikeriilt kapcsolatba lépni vele.”® 1842-ben
tablabiré, mig 1843-ban mdr volt csendbiztosként taldlkozhatunk
vele.”” Feladatainak végzését kozmegelégedés ovezte, alakja gyakran
megjelent a kortdrs sajtotermékek hasdbjain.® Egészen 1848-ig mii-
kodott csendbiztosként, mig 1848. junius 12-én a vdrmegye had-
nagynak ajanlotta az onkéntes honvédség soraiba.”'

55 Kajdacsy Kossuthrol: ,Azon eredményes férfiiinak is ki hazdnknak kozohajtdsat,
nyilvdnossdgot férfias dllhatatossdggal terjesztvén az elGitéleteken oly rést iitott, me-
lyet haladé kor sietséggel fog tagitani, de onkényes hatalom elzdrni nem képes.” 1dézi:
KOSARY 1946. 127.

56 MNL BaML1IV. 1.a.2711/1837.

57 MNL BaML1V. 1.a.1751/1839.

58 MNL BaMLIV. 1. a. 3794/1840.

59 MNL BaML1V. 1.a.1217/1843.

60 A Nemzeti Ujsagban [sic!] a kovetkezd torténet olvashatd 1844-bdl: , A személyes és
vagyonbeli bdtorsdg megyénkben helyredllott ismét, miéta 1ij csendbiztosunk Kajda-
csy Antalnak sikeriilt a multkor emlitettem rablocsoport 4 egyénétfegyveres ellentdllds
utdn kézre keriteni” NEMZETI UJSAG 1844. december 21., 39. évfolyam, 100. szam,
413.; Egy masik torténet 1845-bdl: , Ez dttal alkalmat vesziink magunknak némelly
mds hirekrél is tudésitani az érdemes kozonséget. Hatdrunkban nem igen régen Kaj-
dacsi Antal n. Baranyamegye derék csendbiztosa négy hires rablét fogott el, kik hoz-
zdnk dltal szoktek. A derék tisztvisel6 éjjel nappal egyirdnt — on élte feldldozdsival
tobb napig — sarkalta e gonoszteviket, mig bamulandé iigyességének sikeriilt azokat
Baracska és Bdathmonostor kozt éjjel elfogni. Megvalljuk illy pontos és tigyes hivatalno-
kot keveset ismertiink; azért iidvozoljiik a kozbdtorsdg e derék bajnokdt, ki sok ezer-
ek haldjdt vivta ki magdnak azzal: hogy ket e gonosztévik rettegletéseitol megmenté.”
NEMZETI UJSAG 1845. marcius 14., 40. évfolyam, 42. szam, 167; illetve ugyancsak
a Nemzeti Ujsdg tuddsit a Bacs varmegyében megtelepedé haramiakrol, mikor is
megjegyzi: ,,Egy darab idd ota a baranyai csavargok megyénkben biztosb menhelyet
hisznek magoknak feltaldlhatni; vigy latszik, tudjik, hogy nem megyénkben lakik a hi-
res Kajdacsy”. NEMZETI UJSAG 1845. november 30., 40. évfolyam, 172. szdm, 691.

61 MNL BaMLIV. 1. a. 1327/1848.
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Miel6tt az 1848 utani iddészakot targyalnank, térjink visz-
sza Baksay és a meghatarozott pontok vizsgélatéhoz. Erzékelhetd,
hogy a 8. pontban felsorolt hivatalokat (f6jegyz8, majd f6szolgabi-
16, késébb dravai-, és utibiztos) Kajdacsy valoban betoltotte, igaz, a
sorrendjiikben mar eltérés tapasztalhatd. Az egyetlen hivatal, amit
Baksay Kajdacsynak tulajdonitott, az alispani hivatal volt - mint
lathattuk, ezt a csaladbdl csak apja és nagyapja viselte. A kortars
sajto tudositasa alapjan ugyanakkor elfogadhatjuk Baksay azon al-
litasait, miszerint Kajdacsy ,,messze f6ldon hires” komisszar volt.

De van-e valdsagalapja a 7. pontban foglaltaknak, miszerint
~bujdosasa alatt szinésznek allt”? Mint az lathatd, az dltalam idé-
zett szakirodalmakban is megjelenik a szinészet, mint Kajda-
csy altal végzett tevékenység az 1840 és 1843 kozotti idészakban.
Fontos kiemelni, hogy a Baksay-m keriilt elsé6ként nyomtatas-
ba 1890-ben. Csak ezt kovette Németh munkdja 1897-ben, azaz 6
mér olvashatta Baksay irasat, Odor Imre pedig Némethre hivat-
kozva tette megallapitasat.

A felvetés alapjat, miszerint Kajdacsy (III.) Antalbol szi-
nész lett, egy 1854-es irat képezheti, melyben Cseh Eduard me-
gyefénok értesitette Nagy Jozsef pécsi polgarmestert egy Kaj-
dacsy Antal nevil szinész letartéztatasarol.®> Tovabb erdsitheti
a ,,szinészi” vonalat, ha vizsgalat ald vessziik az 1840 el6tti pé-
csi szinjatszas torténetét. 1839. julius 20-an a varmegyei koz-
gytlés hatarozatot fogadott el, miszerint ,,a Pécsen létez s a ke-
belbéli nemesség szdarnya ald vont Nemzeti Szinész Tarsasdgot
partolni elhatdroztunk. A baranyai nemesség tehdt elhatdroz-
ta, hogy meg kivdnja szervezni Pécs elsé Magyar Szinhdzdt, az
elokésziiletek elvégzésére pedig egy bizottsdgot alakitottak, amely
egyben a kézadakozdsbél befolyt Osszegekre is tigyelt. A pénzala-
pot kezeld dllandé bizottsdg elnoke Kajdacsy f6jegyzd és tablabiré

62 ,A jobb sorsra is érdemes nemesi szdrmazdsii komédidst még 1853 decemberében tar-
toztattdk le. Vétsége az volt, hogy 1000 Ft tartozdsdt nem adta meg” Pécs Varosi Ta-
nécs. iratai 8/1854. Idézi: KERENYI 1992. 102.

63 MAREFI 1995. 439.
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lett. A szerzddtetett szintdrsulat vezetését a pécsi Nemzeti Casino
testiilete vallalta magdra: a vezetdség 7 fobol allt, elnokei Mihdlo-
vits Imre és Kajdacsy (I11.) Antal voltak.®* Kajdacsy (III.) Antal-
nak tehat kétségkiviil volt kotédése a pécsi szinjatszashoz, noha
azt nem sikeriilt bizonyitani, hogy 6 maga személyesen, gyakor-
16 szinészként jatszott-e konkrét szindarabokban.

Baksay pontjai szerint Kajdacsy Antal életének kovetkezd je-
lentds allomasa a honvédség, majd az emigracié volt. Kajdacsy
1848 juniusaban hadnagyként csatlakozott a Pécsen alakulé 8.
honvédzaszldaljhoz, s mivel személye a szabadsagharc hései ko-
z¢é emelkedett, a szakirodalom részletesen ismerteti katonai el6-
menetelét.® Az emigracid tényével kapcsolatban ugyancsak egy-
séges a kutatas, jollehet annak kezdete mar ellentmondasokkal
teli. Szabd Ferenc munkdjabdl tudjuk, hogy 1851-ben Csongrad
varmegyébe kineveztek egy Kajdacsy Antal nevii csendbiztost az
exponencialisan novekvd betyartamadasok szamanak csokken-
tésére,” az jollehet nem bizonyithatd, hogy ezen Kajdacsy meg-
egyezik a Baranyaban tevékenykedett korabbi csendbiztossal.
Bona Gabor adatai alapjan 1849 novemberében besoroztdk a csa-
szari hadseregbe, majd 1850-ben elbocsatottak. Ezek utan Torok-
orszagba emigralt.®® Vele szemben Bodo Laszl6 azt allitja, hogy
»A szabadsdgharc utolsé napjainak valamelyikén Torokorszdagba
menekiilt.”® Albert Gabor csak az emigracio helyszinét, Torokor-
szagot adja meg, pontos daitumot nem kozol.”’ Borsi-Kalman Béla
az els6, aki szinészként utalt rd. Szerinte Kajdacsy ,,szinész, 6rmes-
ter a Magyar Honvédségnél a szabadsdgharc idején; emigrdcidja-
ban az 1850-es évek kozepén Konstantindpolyban élt, és az oszman
64 MARFI 1992. 25.

65 MNLBaMLIV. 1.a. 1327/1848.
66 DEAK 1981. 562, BODO 1998. 111 BONA 1999. 146,; CSORBA 1999. 3755 AL-

BERT 1999. 277.; BORSI-KALMAN 2018. 265.

67 SZABO 1959. 61-62.
68 BONA 1999. 146.

69 BODO 1998. 111.
70 ALBERT 1999.277.
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fovaros reformdtus egyhdzdnak véne volt””" Ezek alapjan ugy gon-
dolom kijelenthetd, hogy Baksay a térokorszagi emigracio emlité-
sével valoban tényszerti megallapitast tett, de annak kezdete nem
tarhato fel pontosan a szakirodalom alapjan.

De van-e valdsagalapja a 10. pontban megfogalmazott tevé-
kenységkornek, nevezetesen, hogy emigracioja alatt Kajdacsy
»Kkalvinista presbiterré” valt Isztambulban és Bukarestben? Eddigi
tudomadsunk szerint Kajdacsy (I11.) Antal a romai katolikus vallast
kovette, ezt bizonyitja sziiletési és hazassagi anyakonyvi kivonata
is, tehat a reformatus presbiterré valas meglepd 1épésnek nevez-
hetd. A fenti idézetbdl lathato, hogy Borsi-Kalman Béla is atvet-
te a presbiteri hivatalviselés tényét, mellette pedig Csorba Gyorgy
is beszamolt arrol, hogy Kajdacsy 1854-ben az isztambuli magyar
protestans kozosség iilnoke volt.”” Talan legfontosabb forrasnak a
kérdés kapcsan a kortasnak nevezhetd Protestdns egyhdzi és isko-
lai lapok tekinthetd, amely egyik 1866-0s szamaban tudoésit arrdl,
hogy Kajdacsyt 1854. december 10-én a keleti magyar protestans
egyhazi kozonség ottagu allandé bizottmanyaban (presbiteriuma-
ban) tilnokké valasztottak.”

Kajdacsy emigracids idészakanak kovetkezd allomasat a roma-
niai fejedelemségekben jeloli meg a szakirodalom, illetve igy tesz
maga Baksay is. A krimi haborut (1853-1856) lezard parizsi bé-
ke részeként nemzetkozi bizottsag jott 1étre a dunai kereskedelem
és a hajozas szabadsaganak garantalasara. Borsi-Kalman szerint
ez biztositott megélhetést a helyben tartézkod6 magyar emigran-
sok egy részének, koztitk Kajdacsynak is, aki az Eurépai Bizott-
sag dunai tisztviselGje volt Tulcedban.” A Pesti Naplo 1878. julius
31-én megjelent névtelen beszamoldja szerint 1857-ben Kajdacsy
raktarfeliigyel6ként miitkodoétt, szintén Tulcedban.” Csorba 1859-

71 BORSI-KALMAN 2018. 265.

72 CSORBA 1999. 375.

73 PROTESTANS EGYHAZI ES ISKOLAI LAPOK 1866. november 28., 9. évfolyam,
43, szam, 1373-1374.

74 BORSI-KALMAN 2018. 265.

75 PESTI NAPLO 1878. julius 31., 29. évfolyam, 185. szam, 1.
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re helyezte szerepét az al-dunai fegyverszallitasokban, majd a Du-
na szabalyozasa kapcsan Szulinan raktarfeliigyel6ként emliti.”®
Erzékelhetd tehét, hogy az isztambuli mellett a romén fejedelem-
ségben valo tartézkodas is alatdmaszthato, a presbiteri tevékeny-
ség azonban csak a torokorszagi idokre igazolt: Baksay allitasat te-
hat nem fogadhatjuk el teljes mértékben.

A kiegyezést kovetd altalanos amnesztia megadta a lehetdsé-
get a hazatelepiilésre. Ahogy azt Baksay is megjegyezte, Kajdacsy
is a koronazas utan térhetett haza. A Pécsi Lapok 1867. julius 18-
i tudositdsa szerint a pécsi Nador szallodaba érkezett meg ,,Kaj-
dacsi torokbasa Widdinbél”” am ekkor még nem maradt Baranyd-
ban, november 10-én ugyancsak Vidinbdl érkezett vissza Pécsre.”®
Itt ismét egy ,,Baksay pontot” (11. pont) lathatunk igazolodni, hisz
az 6 torténetében is megjelent, hogy Kajdacsy ,id6kozben torokké
lett”. Valoszintsithetjiik, hogy ezek utan telepedett le Gjra a var-
megyében, 1867. december 30-an mar sikldsi lakosként adako-
zott egy aradi vértanuknak tervezett emlékoszlop felallitasahoz.”

Minden jel arra utal, hogy Kajdacsy kisérletet tett az emigra-
cio eldtti életéhez valo visszatérésre, az 1868. évi janudr 7-én tar-
tott varmegyei kozgytlésen fel is szolalt.*® Baksay szerint a haza-
térés utdn komisszariusnak, azaz csendbiztosnak nevezték ki. Ezt
megerdsiti az 1849 utdni forrasaim koziil talan a legfontosabb-
nak nevezhetd, Osvath Pal visszaemlékezése: ,,1868-ban minden
torvényhatosag felkéretett egy Budapesten tartandoé rendortiszti ér-
tekezletre képvisel6t kiildeni”, s az értekezlet helyettes elnokévé
»Kajdacsy Antal volt orsz. képvisel [kiemelés télem — PT.] csend-
biztostdrsunkat valasztottuk™ Ez az egyetlen olyan kortars fel-
jegyzés, amely egyértelmi egyezésre utal az 1849-ben emigralo
és az 1867-ben visszatéré Kajdacsy (III.) Antal kozott. Kajdacsy
76 CSORBA 1999, 375,

77 PECSI LAPOK 1867. julius 18., 1. évfolyam, 32. szdm, 128.
78 PECSI LAPOK 1867. oktéber 10., 1. évfolyam, 56. szam, 224.
79 A HONVED 1867. december 30., 1. évfolyam, 22. szam, 7.

80 PECSI LAPOK 1868. janudr 9., 2. évfolyam, 3. szam, 10.
81 OSVATH 1905. 130.
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karrierje ezutdn ismét a homalyba meriilt, Gjabb emlitését 1878-
bdl talaltam meg, amikor is az 1878. januar 3-i baranyai tisztujita-
son tiszteletbeli szolgabirdi cimmel ruhaztak fel.*

Baksay utolso két pontja szerint (11. és 12. pont) Kajdacsy 70
évesen tért haza, és egészen 80 éves koraig viselte a csendbiztosi
hivatalt. Ezzel eljutottunk Kajdacsy életének utolsé fejezetéhez, a
halaldhoz. Mikor hunyt el Kajdacsy? A 9. pont egyik kulcseleme,
hogy az emigraci6 évei alatt halottnak hitték, késébb valahogy
mégis visszatért. Erre utal Baksay is a tanulmanyom cimének va-
lasztott idézetével: ,, Meghalt semmikor, amint meg fogjuk latni. Bi-
zonyos hdt, hogy sehol sem sziiletett, semmikor sem sziiletett, sem-
mikor sem halt meg”®* A szakirodalom egy részében is megjelent
az a téves allitas, miszerint Kajdacsy (III.) Antal 1860-ban hunyt
el a romaniai Sulindban.® Ez Szalczer Sandor munkdjabol indult
el, aki Pap Janos feljegyzései nyoman valoban kijelentette: ,,Kajda-
csy szdazados; meghalt Szulindn.”™ Szalczer munkdjdban azonban
nem Kajdacsy (111.) Antalra, hanem egy bizonyos Kajdacsy Jozsefre
hivatkozott tobb helyen is,* igy adatait Kajdacsy Antal haldldra vo-
natkoztatni egyértelmii tévedés.

Baksay Sandor szerint Kajdacsy (I11.) Antal tobb, mint 80 éve-
sen hunyt el, azt azonban meg kell jegyezniink, hogy Baksay nem
tudta pontosan megallapitani Kajdacsy sziiletésének idejét: 1800-
at, illetve 1807-et jelolte meg, mint lehetséges sziiletési idépontokat.
Ahhoz, hogy kozelebb keriilhessiink a halal pontos datumdhoz, ér-
demes lehet megvizsgadlni a feleségére tett kortdrs utaldsokat. Kaj-
dacsy (111.) Antal és Jeszenszky Klementina (1813-1900) 1831-ben
hazasodtak dssze Biikkosdon,” két gyermekiik sziiletett, de egyi-
82 PECSI FIGYELO 1878. janudr 5., 6. évfolyam, 1. szam, 2.

83 BUDAPESTI HIRLAP 1890. december 25., 10. évfolyam, 353. szdm, 19.

84 BONA 1999. 146. és PALMANY 2011. 973.

85 SZALCZER 1893.354.

86 ,Kajdacsy Jozsef, el6haladt koru, mdsok irdnt joszivii, de konnyelmii életmddja miatt,
onmaganak ellensége volt” SZALCZER 1893. 340-341., 387. és 390.

87 Kajdacsy (III.) Antal és Jeszenszky Klementina hdzassagi anyakonyvi kivonata elérhe-
t6 a familisearch.org adatbazisaban: Biikkosd, Romai Katolikus Egyhdz, Anyakonyvek,

1789-1895 Hazasultak 1789-1895, 1831. marcius 13. https://www.familysearch.org/
ark:/61903/3:1:3Q9M-C33S-SSXR-7?i=99&cat=424765 (Letoltés ddtuma: 2022.11.12.)
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kiik sem érte meg a felndttkort. Jeszenszky Klementindval kap-
csolatban jelen esetben az a relevins kérdés, hogy mikortdl kezd-
tek rd ozvegyként hivatkozni, azaz mikorra teheté az az idépont,
amikor férje haldla mdr koztudomdsu volt. Annyi bizonyos, hogy
1900-ben ozvegyként huny el.® Jeszenszky Klementindrol sikeriilt
feljegyzéseket azonositani a kortdrs sajtéban 1859-b6l,* 1866-bdl,*
1867-bil,°" 1873-bol* és 1879-b6l.” A felsorolt esetek kiziil egyet-
len alkalommal sem utaltak rd 6zvegyként, azaz férje vagy életben
volt még, vagy haldlardl nem volt tudomdsuk.

A Pécsi Figyelo 1881-ben tuddsitott arrdl, hogy egy bizonyos
Kajdacsy Antal 80 éves koraban hunyt el 1881. mdrcius 7-én, a ba-
ranyai Vajszlon.* A gydszjelentés semmilyen egyéb informdcioval
nem szolgdl, ezdltal azonositdsa Baksay ,,f6hdésével” és a volt bara-
nyai csendbiztossal nem evidens. Ez az adat ellentmond Kajdacsy
hivatalos anyakonyvi kivonatdanak is, hiszen az 1807-ben sziiletett
Kajdacsy 1881-ben ,,csak” 74 éves volt. Ugy gondolom, az ellentmon-
dds csak egyféleképpen oldhato fel, ha elfogadjuk, hogy Baksay mel-
lett a kortarsak sem ismerték Kajdacsy pontos sziiletési datumat.
Ez mindezidaig csupan hipotézis, alatamasztasara nem sikeriilt
forrast talalni. Annyi bizonyos, hogy Kajdacsy halalaval, ahogy
Baksay is megjegyezte, a Kajdacsyak baranyai férfidga kihalt. Fe-
lesége 1900. augusztus 9-én hunyt el Pécsett, ezzel a kordbban ha-
talmas befolyassal rendelkezd, tobb mint fél évszazadon keresztiil
a varmegyei politikat és a kozbiztonsagot meghatarozé neme-
si csalad végérvényesen eltlint Baranya varmegye torténetébdl.

88 Ozvegy Jeszenszky —Klementina gydszjelentése. https://dspace.oszk.hu/hand-
1€/20.500.12346/125085# (Letoltés datuma: 2022.11.11.); Pécsi Kozlony 1900. au-
gusztus 12., 65. szam, 3.

89 BUDAPESTI HIRLAP 1859. julius 13., 167. szam, 4.

90 Ozvegy vizeki Tallidn Istvanné gydszjelentése. https://dspace.oszk.hu/hand-
1€/20.500.12346/509841 (Letoltés ddtuma: 2022.11.11.)

91 KALAUZ 1867. majus 27., 3. évfolyam, 34. szdm, 271.

92 A Ciszteri Rend Pécsi Kath. Fégymnasiumdnak értesitvénye az 1873/74-ik tanévre.
Pécs, 1874. 31.

93 PECSI FIGYELO 1879. december 13., 7. évfolyam, 50. szam, 3.
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Osszességében elmondhat6, hogy Baksay Kajdacsi Antal
cim torténete tartalmaz valds torténeti tényeket a ,,f6h6s” élet-
utjaval kapcsolatban, viszont sok esetben karrierjét 6sszemossa
apja és nagyapja tevékenységével. Fontos hangsulyoznunk, hogy
Baksay miive sokkal inkabb irodalmi, mintsem térténettudoma-
nyi megfontolasokbol késziilt, ezaltal céljai kozott nem szerepelt
a pontos, atfogo és hiteles biografia megalkotasara vonatkozd
igény. Erzékelhetd, hogy egy ponton Baksay szandékosan el is
hatarolodott kora torténészi szemléletérdl, s egyfajta gorbe tiik-
rot allitott a torténettudomany elé, amikor megjegyezte: , mert
ami nincs az iratban, nincs a vildgban”*> Nem tudjuk, hogy Bak-
say milyen forrasokra épitette torténetét, ugyanakkor azt sem,
hogy a kortarsak koziil volt-e barki, aki Baksayt hasznalta for-
rasként: ez leginkabb a szinésszé valas motivuma esetén valhat
fontossa. Egyértelmdu tehat, hogy Baksay allitasait nem kezelhet-
jik torténelmi tényekként, ugyanakkor szévege behatobb vizs-
galata egyfajta kiinduldpontként hasznalhatonak bizonyult Kaj-
dacsy (III.) Antal életének rekonstrukcidjahoz.
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ABSZTRAKT

Pintér Tamas

»BIZONYOS HAT, HOGY SEHOL SEM SZULETETT, SEMMIKOR SEM
SZULETETT, SEMMIKOR SEM HALT MEG.
DE AZ 1S BIZONYOS, HOGY ELT.
Kajpacsy (III.) ANTAL KALANDOS ELETUTJA
BAKSAY SANDOR NYOMAN.

Torténelmiink mellett irodalmunk is bévelkedik azon torté-
netekben, amelyek egy-egy akar kozismert, akar ismeretlen em-
ber ,hostetteit”, kalandos életét orokitették meg. E torténetek-
nek 4j lendiiletet adhat a helytorténeti megkozelités, hiszen a



106 PINTER TAMAS

lokalpatriotizmus egyik kozponti eleme lehet a helyi h6sok isme-
rete és bemutatdsa, illetve egyes esetekben , kredlasa” is, amelyek
rendszeresen Osszemossak, vagy épp kiegészitik a torténeti ténye-
ket irodalmi elemekkel. Tanulmanyomban egy hasonlé torténetet
kivanok bemutatni, melyben egy Baksay Sandor altal irt torténet
féhosének életét vizsgalom torténészi szempontok alapjan.

A Baksay altal bemutatott Kajdacsy Antal életat izgalmakkal
és dramakkal teli, ahogy a kozmondas is tartja, ,,mar minden volt
0, épp, csak akasztott ember nem” — bar az 1848-49-es szabadsag-
harcban valé részvételével majdnem erre is sor keriilt. Egy el6ke-
16, és egész Baranya varmegye altal megbecsiilt csaladba sziiletett,
tehetséges és jo képességti ifju révén kitarult el6tte a vilag. A var-
megyei tisztikar ranglétrajat megmaszva el6bb a varmegye veze-
t6je alispanja, majd az orszagos politikai élet alakitoja lett, mint
orszaggyulési kovet. Karrierje azonban megtort egy, a szerelem
nevében vivott parbaj miatt, ezaltal bujdosni kényszeriilt s végiil
rovid idére vandorszinésznek dllt, csak hogy kés6bb visszatérjen,
mint a varmegyei békére tigyel6 csendbiztos. A szabadsagharc
bukasa utan emigracioba kényszeriilt, de a kiegyezés utan ismét
visszatért Baranydba, hogy ujbol elfoglalja korabbi allasat.

De mekkora az igazsagtartalma ezen torténetnek, és hasznal-
hat-e ilyen sz6veget forrasként egy torténész? Dolgozatomban le-
véltari forrasok mellett a szakirodalmi eredményekkel kivinom
alatamasztani, hogy a valdsagban, bar Kajdacsy Antal valéban iz-
galmas életutat jart be, a Baksay-féle torténet tobb esetben is ne-
ki tulajdonitotta apja, illetve olykor nagyapja érdemeit is. Mind-
ezek mellett ramutatok, hogy Baksay torténete mégis hasznos
forras lehet Kajdacsy életének vizsgalatdhoz, hiszen segitett iga-
zolni, hogy a szakirodalomban megjelené kiilfoldi halalozas té-
vedés, s Kajdacsy valojaban tulélte az emigraciot, majd visszatért
Baranya varmegyébe.

Kulcsszavak: Kajdacsy Antal, életut, varmegyei tisztviseld, Ba-
ranya varmegye, helytorténet
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BEVEZETES: A CIPRUSI KONFLIKTUS ROVID ATTEKINTESE

Ciprus szigete 2021-ben elsésorban etnikai konfliktusardl és
arrél a gorog-torok megosztottsagrol ismert, amely hivatalosan
a sziget északi részének 1974-es torok megszallasaval kezd6dott.
A megosztottsagot Ciprus 2004-es, eurdpai unios csatlakozasa
sem tudta feloldani és egyeldre ugy tlinik, hogy ez a helyzet a jo-
vOben sem fog valtozni. Ennek a problémanak a gyokerei azon-
ban béven visszanyulnak az el6z6 évszdzadra, hiszen az mar jo-
val a sziget torok megszallasa el6tt is fennallt. Ebben pedig fontos
szerepet jatszott Nagy-Britannia is, tekintve, hogy 1878-t6l Lon-
don gyakorolt fennhatésagot Ciprus felett és ahelyett, hogy segi-
tette volna a konfliktus megoldasat, inkdbb csak elmélyitette azt.

Ciprus, csakugy, mint Kréta szigete, a gorog vilag része volt:
az okori gorogok mar az i. e. 2. évezredben elfoglaltak, és hosz-
szu tavon meg is telepedtek a szigeten. A kozépkorban mindkét
tertilet a Velencei Koztarsasag fennhatosaga alatt allt, majd 1571-
ben az Oszman Birodalom foglalta el Ciprust - téliik vette bérbe
a szigetet Nagy-Britannia a 19. szdzad masodik felében.! London
els6sorban a Foldkozi-tenger keleti medencéjét, és Anatoliat fél-
tette az orosz befolyastdl, ezért dontott ugy, hogy a szigetet csapa-
tai allomasoztatdsara hasznalja, a bérbe adas jogi kereteiben pedig
az 1878-as berlini kongresszuson dallapodtak meg. Ezzel a britek
a Szuezi-csatorna megnyitasat kovetéen az Indiaba vezetd utvo-
nalat is biztositani tudtak, hiszen igy a keziikben volt Gibraltar,
Malta és Ciprus is, a Mediterraneum harom kulcspontja. Utébbi-
16l pedig nem csak az oroszokat tarthattak szemmel, de magat az
Oszman Birodalmat is, ami szintén fontos volt London szamara.?

1 COUGHLAN - MALLINSON 2005. 578.
2 MALLINSON 2005. 10-11.
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A 19. szazadban Ciprus nem okozott komolyabb fejfajast
Nagy-Britannianak, az ott lakok szinte felszabaditokként fogad-
tak az eurdpaiakat az oszman uralom utan, a frissen 6nallésodott
Gorogorszag pedig egyel6re messze volt attol, hogy 6nmaganak
kovetelje a szigetet. London igy az elsé vilaghaborut kévetéen vi-
szonylag konnyedén megszerezte Ciprust: az 1923-ban megkdotott
Lausanne-i békében hivatalosan is a britek tulajdonava valt a szi-
get, amelyet két évvel késébb koronagyarmatta nyilvanitottak.’

A problémak a masodik vilaghaboru alatt és utan kezdédtek, a
konfliktus kicsticsosodasa pedig az 1950-es évekre tehetd, amikor
a britek is egyre kevesebb pénzt és energiat tudtak dldozni tenge-
rentuli teriileteikre, a gorogok pedig egyre hangosabban kovetel-
ték Ciprus Gorogorszaghoz csatolasat. A helyzet elmérgesedése
1954 nyaran valt nyilvanvaléva a britek szamara is, amikor Oli-
ver Lyttelton gyarmatiigyi miniszter és Selwyn Lloyd késébbi kiil-
tigyminiszter memorandumukban arrol tajékoztattak a miniszte-
reket, hogy Gorogorszag augusztusban az ENSZ elé fogja vinni a
kérdést, ha csak London nem tesz ez ellen valamit.* Ekkor végiil
az Amerikai Egyesiilt Allamok tdmogatasaval sikeriilt megakada-
lyozniuk, hogy a Kozgytilés elé keriiljon az tigy, de a britek ponto-
san tudtak, hogy ha nem valtoztatnak ciprusi politikajukon, ugy a
gorogok ismét meg fognak probalkozni ezzel.

1955-re Nagy-Britannia rugalmatlansaga, a gérog lobbi és a hi-
deghaborus koriilmények egyiittes hatasara jelent6sen romlott a
helyzet, ami az amerikai kormanyt is egyre jobban aggasztotta, attol
tartottak ugyanis, hogy a brit hajthatatlansag instabilitashoz vezet-
het Cipruson és a régidban. Erre minden okuk meg is volt, hiszen
Georgiosz Grivasz tabornok vezetésével 1955. aprilis elsején a Cip-
rusi Harcosok Nemzeti Szervezete (EOKA), amely els6sorban szél-
s6jobboldali szervezetek fiataljaibol, illetve Athénban tanuld cipru-
si egyetemistakbol allt, nicosiai és mas ciprusi nagyvarosokban vald

3 Uo. 11.
4 CAB 129/69/45 Memorandum by the Secretary of State for the Colonies and the
Minister of State. 1954. julius 21.
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robbantasaival megkezdte mtikodését a szigeten. Gerilla-akcioikkal
- amelyek juniustdl mar nem els6sorban a britek, hanem a gyarma-
ti rend6rség, kiillonosen annak gordg cipriota tagjai ellen iranyultak
- gyakorlatilag megkezd6dott az endzisz habort, ami egészen az
1950-es évek végéig, a sziget fliggetlenedéséig elhuizodott.” A kezde-
ti katonai konfliktus pedig gyorsan eszkalalodott a britek szigethez
valo ragaszkoddsa miatt: Grivasz gerillai 1956-ra mar tobb mint 40
ezer brit katonat kotottek le.®

Athén ekozben tovabbra sem adta fel, hogy nemzetkozi szin-
ten taldljon megoldast a ciprusi helyzetre: miutan az USA kétszer
is megakadalyozta, hogy az ENSZ Kozgytilés elé vigye az tigyet,
Gorogorszag 1956 juniusaban az Emberi Jogok Eur6pai Bizottsa-
gahoz fordultak és emberi jogi egyezmények megsértésével vadol-
tak Nagy-Britanniat. A Bizottsag valdéban hozza is latott a kérdés
vizsgalatadhoz, néhany honap vita utdn azonban gy dontottek, a
kérdés csak és kizarolag Nagy-Britannidra és Gorogorszagra tar-
tozik, azt egymas kozott kell megoldaniuk, igy a britek ismét sze-
rencsésen kertiltek ki a helyzetb6l.”

London ugyanakkor tovabbra is folytatta kudarcra itélt, elsza-
mitott politikai lépéseit, amelyek koziil a kovetkezd, szintén ori-
asi felhaborodast kivélto tett III. Makdriosz érsek letartoztatdsa
és a Seychelle-szigetekre vald szamuzése volt 1956 marciusaban.
A reakci6 egyértelmi volt: Gorogorszag-szerte brit-ellenes felke-
lések tortek ki, Krétan a brit konzulatus épiiletét is felgyujtottak,
Athén pedig hazahivta londoni nagykévetét. Cipruson ekozben a
brit vezetés rendkiviili allapotot hirdetett, és torvényen kiviilinek
nyilvanitottak a ciprusi kommunista partot.?

A gorog kormany 1956 oktdberétdl ismét fontolgatta, hogy az
ENSZ-hez fordul segitségért, mikozben London rendkiviil rossz

5 KACZIBA 2017. 128-129.

6 MALLINSON 2005. 22-25.

7 CAB 129/82/2 Memorandum by the Secretary of State for Foreign Affairs. 1956. ja-
nius 25.

8 KACZIBA 2017. 131.
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helyzetbe keriilt a térségben, hiszen 1956 &szén a szuezi valsag
kovetkeztében minden befolyasat elveszitette Egyiptom és a Szue-
zi-csatorna felett. Az 1950-es évek végére Nagy-Britannia mar
Washington és a NATO bevonasaval folytatott targyalasokat a
helyzet lehetséges megoldasarol, de a szuezi fiasko utan egyre in-
kabb be kellett latniuk, hogy képtelenek lesznek Ciprust megtar-
tani brit fennhatdsag alatt. A targyalasok azonban hosszu évekig
elhuzodtak, London makacsul ragaszkodott utolsé bazisahoz a
térségben, mikozben a szigeten egyre mélyiilt a valsag.

1957 tavaszara végiil a britek hozzaallasa is megvaltozott,
szabadon engedték Makarioszt, és hajlandénak mutatkoztak a
sziget statuszanak feliilvizsgalatara. Az 0j, egyben utolsé rende-
zési terv, a Foot-Macmillan-terv alapjan Ciprus haromhatalmi
ellen6rzés ala kertlt volna, ahol a ciprusi lakossag korlatozott
onkormanyzatisaggal bir, mikozben a végs6é dontéseket Lon-
don, Athén és Ankara hoznak meg. A gorogok ezt a tervet is el-
utasitottak, ugyanakkor ett6l kezdve valt Torokorszag hivatalos
programjava a sziget felosztasa.’

1959-re a britek mar képtelenek voltak fenntartani hatal-
mukat, igy ez év februdrjaban targyaldasztalhoz tlt a négy fél
(Nagy-Britannia, Gorogorszag, Torokorszag és Ciprus képvise-
16i), ahol megallapodtak Ciprus fiiggetlenedésének alapjairdl. Az
errdl sz6l6 megallapodast 1959. februar 19-én irtdk ala, amelynek
értelmében Ciprusnak egy éven belill el kellett nyernie fiiggetlen-
ségét. Erre végiil 1960. augusztus 16-an kertilt sor, amikor kikial-
tottak a fiiggetlen Ciprusi Koztarsasagot, és egyben els6 elnokévé
valasztottak Makariosz érseket."

A kovetkezokben az ezen eseményekhez kapcsolodé brit po-
litikat, a Konzervativ Part céljait és a britek vélt vagy valos straté-
giai érdekeit vizsgalom meg, annak érdekében, hogy érthetdbbé
valjon, hogyan alakult ki a jelenlegi ciprusi helyzet, és ebben mi-
lyen szerepet jatszott kozvetve vagy kozvetlentil Nagy-Britannia.
9 Uo131-132.

10 Uo. 134.
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Nagy-Britannia gyarmati politikaja orszagonként eltéré volt,
melynek alakulasat tobb tényezd is befolyasolta, igy példaul az,
hogy az adott teriiletet kozvetlenil vagy kozvetetten irdnyitot-
tak-e, illetve, hogy milyen koriilmények kozott tettek ra szert. A
legfontosabb tényez6k azonban mindvégig a teriilet adta lehet6-
ségek, valamint a térségben valo brit érdekeltségek voltak — minél
inkabb értékes volt az adott orszag London szamara, annal job-
ban ragaszkodott a teriilet feletti ellendrzés megtartasahoz.! Ez
igaz volt a masodik vilaghaboru el6tti és utani brit gyarmati poli-
tikara, beleértve Ciprust is.

Ahogy William Mallinson irja, Nagy-Britannia Ciprushoz va-
16 viszonyulasa szorosan Osszefliggott azzal, hogy a haboru eldtt
a vilag vezet6é hatalma voltak, és ennek a pozicionak az elveszté-
sét a habord utan nem tudtak, illetve nem akartak elfogadni, igy
ragaszkodtak azokhoz a teriiletekhez, amelyeket stratégiai szem-
pontbdl fontosnak tartottak.”? Ciprus pedig tobb szempontbdl is
elengedhetetlentil fontos volt szamukra, legalabbis a kormanyzé
Konzervativ Part politikusainak egybehangzé véleménye szerint.

Amikor Nagy-Britannia el6szor bérbe vette a szigetet az Osz-
man Birodalomtdl 1878-ban, célja elsésorban a mediterran hajo-
zasi utvonal biztositasa volt: miutdn ataddsra kertilt a Szuezi-csa-
torna, London szamara kiemelten fontossa valt a Foldkozi-tenger
medencéje, melyet igy Gibraltar, Malta és Ciprus birtoklasaval
szinte kizardlagosan ellendrizni tudott. Ezen kivil ugy vélték,
hogy igy képesek lesznek tavol tartani az oroszokat a szigettdl,
és egyben garantalni az Oszman Birodalom kozel-keleti teriileteit
Moszkvaval szemben. Ezek a kezdeti érdekek pedig nem szlintek
meg a 20. szazad masodik felében sem, s6t, a hideghaborus koriil-
mények csak megerésitették Londont abban, hogy Cipruson fel-
tétlen sziikség van a brit jelenlétre.

11 POLLIS 1973. 576.
12 MALLINSON 2005. 89.
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Egy, a védelmi minisztérium altal 1954 szeptemberében ké-
szitett jelentésben részletesen is Osszefoglaltak, a brit vezetés sze-
rint miért van Nagy-Britannidnak elengedhetetleniil sziiksége a
Ciprus feletti szuverenitas megdrzésére, amely szerint a kérdés-
ben a legfontosabb szerepet a Kozel-Kelet jatssza. A Kozel-Kelet a
birodalom tavol-keleti felével kototte dssze Londont, szarazfoldi,
vizi és 1égi utvonalakon keresztiil; ezen kiviil a Brit Birodalom leg-
fontosabb kdolaj-lel6helyei is itt voltak talalhatéak. Gazdasagi és
katonai érdekeltségei mellett azonban szerzédéses kotelezettségei
is voltak Londonnak bizonyos orszagok iranyaba, tobbek kozott
Irak, Jordania és Libia esetében is. A britek ugy vélték, ezen ko-
telezettségeik teljesitéséhez, és ahhoz, hogy megakadalyozzanak
egy esetleges haborut a Kozel-Keleten, illetve biztositsak a térség
stabilitasat, feltétleniil sziikségiik van a ciprusi katonai bazisok-
ra, mar csak azért is, mert ebben a kiemelten fontos térségben a
masodik vilaghaborua utan Ciprus volt az egyetlen teriilet, amely
kizarélagos brit fennhatdsag alatt allt — ennek elvesztése jelen-
tdsen meggyengitette volna a britek pozicioit. A jelentés azt is ki-
emeli, hogy a bazisok elvesztése presztizs-veszteséget is jelentene
Nagy-Britannia szamara, ami nem csak a kozel-keleti, de vilagpo-
litikajukra is hatdssal lenne: a britek igy a latszatat is elveszitenék
annak, hogy képesek nagyhatalomként fellépni, és ez ,,gyengiilé-
siik tijabb jelévé valna”."

Szintén 1954 6szén késziilt aza memorandum, amelynek segit-
ségével John Foster Dulles amerikai kiilliigyminiszternek igyekez-
tek bemutatni a brit dllaspontot, ezzel is elnyerve az Egyesiilt Alla-
mok tdmogatasat a ciprusi kérdés rendezése soran. Ebben a britek
kifejtették, hogy nekik a térségben nem csak a NATO-kotelezett-
ségekkel kell szamolniuk, hanem a kiilonb6z6 védelmi megalla-
podasokkal is, amelyeket Irakkal és Jordaniaval kotottek, illetve
amit ekkor még Egyiptommal is kétni terveztek, miutan kivontak
onnan csapataikat. Ciprus, hangsulyozzdak a memorandumban,

13 FO 371/112859 The Cyprus question and enosis 1081/490G Strategic importance of
Cyprus: UK Chiefs of Staff. Committee report. 1954. szeptember 13.
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egy angol-amerikai katonai tamaszpontrendszer rendkiviil fon-
tos eleme a Kozel-Keleten, amelyet csak akkor 6rizhetnek meg, ha
fenntartjak a brit szuverenitast a szigeten. Hozzateszik, épp ugy
nem adhatjak fel a Foldkozi-tenger keleti medencéjében Ciprust,
ahogyan nyugaton Gibraltart sem."

A londoni vezetés allaspontjat pedig a konzervativ képvisel6k
tobbsége is osztotta: az 1954 nyaratdl egyre gyakrabban a parla-
ment als6 haza elé keriil6 kérdéskorben szamtalan kormanyparti
képvisel6 fejtette ki véleményét, mindvégig a kabinet allaspontjat
tamogatva, miszerint Ciprus stratégiai jelentésége miatt nem val-
hat a kozeljovében fiiggetlenné.

Az els6, a kérdést illeté hosszabb vitara 1954 juliusaban ke-
riilt sor a brit torvényhozasban, amelynek soran egy liberalisabb
alkotmany bevezetésérdl vitaztak a képvisel6k. A vitat Henry
Hopkinson, gyarmati tigyekért felel6s miniszter nyitotta meg,
akitél a vita soran elhangzott egy késébb hirhedtté és sokat idé-
zetté valt mondat, miszerint ,mindig is egyértelmii és koztudott
volt, hogy vannak a Nemzetkiozosségben bizonyos teriiletek, ame-
lyek kiilonleges helyzetiik miatt soha nem vilhatnak teljesen fiig-
getlenné”.”” Erre a mondatra késébb szamtalanszor hivatkoztak a
munkasparti képvisel6k, mint annak bizonyitékara, hogy a kon-
zervativ vezetés valojaban csak sajat érdekei szerint cselekszik,
a ciprusi igényeket figyelmen kiviil hagyva, és a liberalisabb al-
kotmanytervezet csak ezt hivatott leplezni. Késébb a miniszter
igyekezett finomitani allaspontjat, arra hivatkozva, hogy a fiig-
getlenség elérhet6 azon népek szamara, akik képesek fenntarta-
ni sajat allamukat 6nalléan is — ez azonban tovabbi probléma-
kat vetett fel. Emellett a vita egy késébbi pontjan az ellenzéki
képviselok belekényszeritették Hopkinsont, hogy gyakorlati-
lag megismételje allitasat, kijelentve, hogy ,csak és kizdrdlag a
brit szuverenitds zavartalan fenntartdsa teszi lehetévé Ofelsége

14 FO 371/112853 The Cyprus question and enosis 1081/332 Cyprus question: discus-
sion with J F Dulles and delivery of UK memorandum to US. 1954. augusztus 25.
15 HC Deb, vol 531, cc 504 Cyprus (Constitutional Arrangements). 1954. jalius 28.
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kormdnya szamdra, hogy teljesitse Eurdpdval, a mediterrdn tér-
séggel és a Kozel-Kelettel szembeni stratégiai kotelezettségeit”,'®
igy Ciprus nem nyerheti el fliggetlenségét.

A kovetkezd, oktoberi parlamenti vitdn a gyarmatiigyi minisz-
ter, Alan Lennox-Boyd azt is hozzateszi, Gorogorszag kovetelésé-
nek nincs semmiféle jogalapja, hiszen a Ciprus feletti brit szuve-
renitast az 1923-as Lausanne-i békeszerzddés garantalja, amelyet
Athén képviseldi is alairtak, és nem vitatjak azt. A stratégiai érde-
kek fontossaga mellett Lennox-Boyd azt is hangsulyozza, a brit
kormanynak a ciprusi lakossag jolétére és hosszu tavu érdekei-
re is tekintettel kell lennie - kiilonosen a torok kisebbségére — ezt
pedig csak a brit szuverenitas garantalhatja.'” Ez a gondolat a ké-
sébbiekben tobb alkalommal is felmeriil, mint hivatkozasi alap:
szamos képvisel6 hangsulyozza, hogy a ciprusi lakossag milyen
pozitivumokat koszonhet annak, orszaguk brit, nem pedig go-
rog fennhatdsag alatt all. De ahogyan erre a munkasparti képvi-
sel6k egy része is felhivja a figyelmet, ez gyakran eréltetett érve-
l¢s, amely mogott a hattérben valdjaban a vélt és valos stratégiai
érdekek huzédnak meg.

Azok a stratégiai érdekek, amelyekre 1954 6szi, parlamentben
elhangzott beszédében Lennox-Boyd is utal, kiemelve: ,,a vildg je-
lenlegi nyugtalan allapotdban [hideghabora] nem ldthaté elére az
id6, amikor Ciprus feletti szuverenitdsunk feladdsa Osszeegyeztethe-
t6 lenne a Kozel-Kelet biztonsdgdért vdllalt kotelezettségiinkkel”."®
A gyarmatiigyi miniszter pedig arra a fontos tényezére is felhiv-
ja a figyelmet, hogy ugyan a gorog-angol baratsag (stratégiai érte-
lemben is) fontos, a Kozel-Kelet szempontjabdl a torokokkel valo
jo viszony még ennél is fontosabb."

A stratégiai fontossagot novelte, hogy mar 1955-t6l azt tervezte
a brit vezetés, hogy Ciprust teszik meg az dsszevont parancsnok-
sag kozpontjava, ezzel a legfontosabb katonai tamaszpontjukka

16 HC Deb, vol 531, cc 504 Cyprus (Constitutional Arrangements). 1954. julius 28.
17 HC Deb, vol 531, cc 2142 Cyprus. 1954. oktdber 28.

18 Uo.

19 Uo.
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alakitva a szigetet. Selwyn Lloyd védelmi miniszter 1955 juliusi
memorandumadban ugy fogalmazott, ez a térségben az egyetlen,
foldrajzi szempontbol is kivalo helyen taldlhatd, brit fennhatosag
alatt allo teriilet, ahol szarazfoldi csapatokat is dllomasoztathat-
nak, valamint 1égi bazisként is kivaléan alkalmas. Ahhoz azon-
ban, hogy ezeket ki is lehessen hasznalni, Nagy-Britannianak
szitksége van arra, hogy mind békeidében, mind haboru esetén
a sziget Osszes kozmivének és intézményének felhasznaldi jogat
teljes mértékben birtokolja. A brit csapatok jelenléte ugyanakkor
garantalja a sziget stabilitasat, amig azok ott allomasoznak, addig
ugyanis nem tul valoszint sem egy gorog, illetve torok megszal-
las, sem a gorog és torok cipriotak kozotti nyilt 6sszecsapas.?

A vita azonban sziintelen volt a brit parlamentben, a mun-
kasparti képvisel6k rendszeresen intéztek kérdést a kabinet tag-
jaihoz Ciprus tigyében, ami el6l végiil 1955 decemberében nem
tudtak tovabb kitérni a konzervativ képviseldk, igy kertilt sor
az addigi leghosszabb parlamenti vitara Ciprus kérdésében. Eb-
ben Harold Macmillan, immar kiliigyminiszterként szolalt fel
elsének, ramutatva a torok allaspont fontossagara, és arra, a szi-
get foldrajzi értelemben sokkal kozelebb talalhaté Torokorszag-
hoz, mint Gérogorszaghoz, és Mersin, illetve Alexandretta® ki-
kotdihez vald kozelsége miatt Ankara szamara kiemelten fontos,
hogy Ciprus egy barati orszag kezén legyen. Amennyiben tehat
London feladnad a szigetet, azzal feladnd a térségben vallalt kote-
lezettségeit is, amelyeket igy sem a NATO, sem mas allamok ira-
nyaba nem lenne képes teljesiteni.”

A vitaban szintén fontos érvként meriil fel a sziget brit fenn-
hatésag alatt tartasa mellett, hogy amennyiben Ciprusrdl le-
mondanak, az precedenst teremtene Gibraltar, Szuez és Malta
szamara is, ezzel pedig London elveszitené minden befolyasat a
Foldkozi-tenger térségében, ami hagyomanyosan a Birodalom

20 CAB 129/76/32 Strategic Review of the Cyprus Problem. 1955. jilius 18.
21 A mai Iskenderun varosa.
22 HC Deb, vol 547, cc 32 Cyprus. 1955. december 5.
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egyik legfontosabb teriilete. Arrél nem is beszélve, hogy ameny-
nyiben most meghatralnak (néhany hénappal a gerilla-harcok
kezdete utan), azzal azt jeleznék a vilagnak, hogy elegendd né-
hany bombat robbantani, és a britek maris meghunyaszkodnak,
és elhagyjak a tertiletet.”

Tobb alkalommal felmeriilt a vitdk soran, hogy Ciprus valoja-
ban nem a legtokéletesebb bazis, kikotdje ugyanis nem felel meg
a haditengerészet nagyobb hajoinak kikotéséhez, erre azonban a
konzervativ képvisel6k azzal feleltek, hogy ,,taldn Ciprus nem egy
jo tamaszpont, vagy legaldbbis nem a legjobb tdmaszpont, de tor-
ténetesen ez az a bdzis, amivel rendelkeznek”.** Ebben a vitaban
mar pontositjak azt is, milyen, a NATO melletti szerzédéses ko-
telezettségei vannak Nagy-Britannianak, ami miatt sziiksége van
erre a bazisra: a Bagdadi Paktumra,” illetve a kozel-keleti sta-
tus quo érdekében kotétt haromoldalt megallapodasra hivatkoz-
nak,” utobbi esetében kiemelve, Ciprus térsége az egyetlen, ahon-
nan ennek betartdsat biztositani képesek. A képviseld, aki ezekre a
szerzOdésekre hivatkozik azt is kijelenti, pozitiv lenne, ha sikertil-
ne politikai iton megoldani a ciprusi problémat, de amennyiben
ez nem megoldhatd, gy Nagy-Britannianak akar erével is fenn
kell tartania hatalmat a szigeten.”

1956 Gszén, éppen a konfliktus kiélezodésekor egy djabb té-
nyez6 erdsitette meg ezt a hozzaallast: a szuezi valsag és a Szue-
zi-csatorna elvesztése. A brit csapatok kivonasa ebbdl a térségbol
azt eredményezte, hogy 1956-ra Ciprus lett a Kelet-Mediter-
raneum legfontosabb katonai bazisa, és a brit kozel-keleti sza-
razfoldi er6k és a légierd parancsnoksaganak kozpontja.”® Ez
23 . HCDeb,Vol 547, cc 32 Cyprus. 1955. december 5.

24 Uo.
25 Az 1955 novemberében alakult szovetség tagjai Torokorszag, Irak, Iran, Pakisztan és

Nagy-Britannia voltak, célja a tagorszdgok kézétti katonai egytittmiikddés elmélyitése.
26 A megallapodast 1950 majusaban kototte az Egyesiilt Allamok, Nagy-Britannia,

valamint Franciaorszag, garancidt véllalva a kozel-keleti status quo, és az 1949-es
arab-izraeli hatdrok fenntartdsdra.

27 HC Deb, vol 547, cc 32 Cyprus. 1955. december 5.
28 MICHAEL 2009. 18-20.
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egyértelmiien meghatarozta a sziget sorsait London szemében:
Ciprus brit, és annak is kell maradnia, kiilonben az utolsé straté-
giai pozicidjukat is elveszitik a Kozel-Kelet kozelében, és igy teljes
mértékben az Egyesiilt Allamok kegyeire lennének bizva.

Ahogy az évek soran tovabb mélyiilt a konfliktus a szigeten,
ugy finomodott ez az allaspont. 1958 majusaban Norman Brook,
a kabinet legfontosabb politikai tandcsaddja jegyzékében Gssze-
foglalta, mi volt a brit politika célja mindeddig Cipruson. Brook
ebben a négy legfontosabb célkitlizésként a kovetkezdket jelo-
li meg: a sziget minden lakdjanak érdekeit szolgalni; egy, mind-
két kozosség (gorog és torok) szamara elfogadhatd, hosszutavon
fenntarthaté rendezés; a brit tdmaszpont védelme; és a béke és
biztonsag erdsitése ebben a kiemelten fontos régidban. A koztiszt-
viseld azt is hozzateszi, sajnos ezek koziil gyakorlatilag mindegyik
kudarcot vallott 1958-ra.”

Egy 1958-as parlamenti vita soran, egy munkasparti képvi-
sel6tdél hangzik el a joslat, miszerint a britek ugyanigy fognak jar-
ni Cipruson, mint ahogy Egyiptomban és Palesztinaban: ragasz-
kodnak az imperialista elveikhez és stratégiai érveikhez ameddig
csak lehet, majd hosszas szenvedés utan mégis targyaloasztalhoz
kényszeriilnek, de addigra mar minden eldnytiket elveszitik, és a
helyi viszonyokat is teljesen feldaljak.”® Ez, ha nem is néhany ho-
nappal - ahogy a képvisel6 megjosolta —, hanem néhany évvel a
vita utdn, de valdban bekévetkezett. A felszélalé azt is hozzateszi,
»a Kozel-Kelet legnagyobb tragédidja, hogy nincs egy olyan orszdg,
amelynek lakossdga oldoklés nélkiil elnyerte volna fiiggetlenségét
Nagy-Britannidtol”** Ez pedig arra 6sztonzi a tobbi, fiiggetlene-
désre torekvd orszagot, igy Ciprust is, hogy 6k is fegyvert ragad-
janak szabadsaguk érdekében. A brit ellenallas egyetlen valdodi
oka pedig az, hogy a Konzervativok nem hajlandéak végignézni,
ahogy ezekben az orszagokban leengedik a brit zaszl6t — ami egy

29 CAB 129/93/9 Cyprus. Note by the Secretary of the Cabinet. 1958. majus 14.
30 Uo.
31 Uo.
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teljesen szentimentalis, irraciondlis érv. Az erre utaldé képviseld
szerint itt lenne az ideje, hogy a kormanypart képviseldi ehelyett a
jozan esziiket, és a racionalis érveket kovessék.*

A munkasparti képvisel6k konkluzidja a ciprusi kérdést illets-
en az, Nagy-Britannianak, és legféképpen a Konzervativ Partnak
be kellene latnia, hogy az imperializmus és a gyarmatositas kora,
akar tetszik, akar nem, véget ért, és a kormanypartnak el kellene
fogadnia a 20. szazad jatékszabalyait — azaz megadni a fliggetlen-
séget Ciprus lakossaganak. Ok nem latjak igazolva a brit kor-
many allaspontjat, és ugy vélik, ezzel a makacssaggal csak ronta-
nak Nagy-Britannia megitélésén, és vilagban elfoglalt pozicidjan.

KoNkLUZIO

Ciprus képtelen volt kihasznalni a masodik vilaghaborut ko-
vetd dekolonizacids hulldmot, és 6nallosulni az 1940-50-es évek-
ben, a valtoztatas szitkségét azonban a habort utan Nagy-Bri-
tannia is felismerte. Mire azonban a britek 1954 utan elismerték,
hogy van ciprusi kérdés, és foglalkozniuk kell vele, mar ké-
s6 volt, igy a konfliktus politikai-diplomaciai aton valé megol-
désa kapkodassd, és az események utan valo futassa valt. Emel-
lett a masik f6 problémat az okozta, hogy London mindvégig
a sajat érdekeit tartotta szem el6tt, csak és kizardlag arra kon-
centralt, hogyan tudja megdrizni ciprusi katonai timaszpontjat
és ennek érdekében hogyan tudja befolyasolni a szigeten érde-
kelt tobbi hatalmat. Ebben - szerencséjére — az 1950-es években
még partnerre taldlt az Egyesiilt Allamokban, amely szintén fél-
tette a szigetet a kiils6, elsdsorban kommunista befolyastol, igy
antikolonialista ideoldgidja ellenére tamogatta a brit fennhato-
sag megmaradasat. Komoly ellenfélre akadt azonban korabbi ki-
emelt szovetségesében, Gordgorszagban, amely mindent elko-
vetett azért, hogy Ciprust az orszaghoz csatoljak, ami nagyban
akadalyozta a brit probalkozasokat.

32 HC Deb, vol 540, cc 1910 Cyprus. 1955. majus 5.
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A valsag elhuzodott egészen 1959-60-ig, amikor is Ciprus
taldn elhamarkodottan, de fiiggetlenné valt, egy leginkabb 6sz-
szecsapottnak nevezhetd alkotmannyal és az 1950-es évek prob-
lémai megalapoztak a késébbi megosztottsagot is, ami a mai na-
pig fennall. Ennek elkapkodasahoz nagymértékben hozzajarult
a hattérben az amerikai nyomas is, aminek hatasara végiil 1960-
ban, Makariosz érsek Ziirichben alairta a sziget fiiggetlenségérol
52016 egyezményt: az érsek részben kiilsé nyomads hatasara cse-
lekedett, valamint belathaté idén beliili jobb megoldas hidnya-
ban fogadta csak el a zilirichi egyezményt. London azonban elérte
céljat: a két brit katonai tdmaszpont biztositdsdval megtartottak
kulcsfontossagu bazisukat a Kozel-Kelet és a NATO-tag Torok-
orszag kozvetlen kozelében, a sziget tovabbi sorsa pedig kevésbé
foglalkoztatta Gket.*

Osszességében tehat azt mondhatjuk, hogy Nagy-Britannia
elobb érdektelensége, majd Ciprushoz val6 ragaszkodasa hataro-
zottan megalapozta a sziget mai napig fennallé megosztottsagat.
London nem akarta feladni katonai tamaszpontjat, aminek érde-
kében kihasznalta és felerdsitette a Gorogorszag és Torokorszag
kozti ellentétet, megnehezitve sajat dolgat is, illetve belevonva
Ankarat a ciprusi kérdésbe. A konfliktus kiélez6désekor, amerikai
segitséggel a végsokig kitartott, majd sietdsen elhagyta a siillyed6
hajot, magara hagyva a ciprusiakat, hogy oldjak meg a britek altal
felerdsitett problémat. Ez pedig nagyon hamar a koztarsasag bu-
kasahoz (1963-64) és Ciprus felosztasahoz (1974) vezetett.

Ez a politika pedig egyértelmiien a Konzervativ Parthoz kot-
hetd, amely ragaszkodva imperialista, gyarmatosit6 politikaja-
hoz, nem volt hajlandé lemondani a sziget feletti fennhatdsag-
ol akkor sem, amikor mar minden mas résztvevo fél felismerte
annak tarthatatlansagat. Ennek érdekében pedig nem csak az el-
lenzékben 1évé Munkasparttal vallalta a konfliktust, de olyan
fontos szovetségeseivel is, mint Athén és Washington. A vég-
sOkig kitarto brit vezetés sorsa végiil azonban pontosan az lett,

33 COUGHLAN - MALLINSON 2005. 597.
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amit a korabban emlitett munkasparti képvisel6 is megjosolt:
rendkiviil gyenge poziciobdl targyalva szinte mindent fel kel-
lett adnia, amikor tavozott a szigetrdl, hasonlé koriilményeket
hagyva maga utan, mint [rorszdgban, Indidban, vagy éppen Pa-
lesztindban. A konzervativok tehat agy tint, Gjra és ujra elko-
vetik ugyanazokat a hibakat, nem tanulva a korabbi esetekbdl.
Mindemellett pedig a két ciprusi bazis meg6rzése inkabb piirr-
hoszi gyézelemnek mindsithetd.
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ABSZTRAKT

Varga Timea

NAGY-BRITANNIA CIPRUSI POLITIKAJA AZ 1950-ES EVEKBEN

Ciprus szigete 2022-ben elsésorban etnikai konfliktusarol és
arrdl a gorog-térok megosztottsagrol ismert, amely hivatalosan
a sziget északi részének 1974-es torok megszallasaval kezd6dott.
A megosztottsagot Ciprus 2004-es, eurdpai unids csatlakozasa
sem tudta feloldani és egyel6re ugy tiinik, hogy ez a helyzet a jo-
vOben sem fog valtozni. Ennek a problémanak a gyokerei valo-
jaban azonban bdven visszanyulnak az el6z6 évszazadra, hiszen
az mdr joval a sziget torok megszalldsa eldtt is fennallt. Ebben
pedig fontos szerepet jatszott Nagy-Britannia is, tekintve, hogy
1878-t6l London gyakorolt fennhatésagot Ciprus felett és ahe-
lyett, hogy segitette volna a konfliktus megoldasat, inkdbb csak
elmélyitette azt.

Tanulmanyomban az ezen eseményekhez kapcsolodé brit po-
litikat, a Konzervativ Part céljait vizsgaltam meg, hogy megért-
hessiik, hogyan alakult ki a jelenlegi ciprusi helyzet, és milyen sze-
repet jatszott ebben kozvetve vagy kozvetleniil Nagy-Britannia.
Kutatasomhoz primer forrasként elsésorban brit diplomaciai ira-
tokat, jegyzékeket, illetve memorandumokat hasznaltam, vala-
mint a témdban zajlo parlamenti vitak anyagat.






ZSINDELY BORBALA ROzsa
A VOLGYSEGI MALOMIPAR JELLEGZETESSEGEI
1885 ES 1939 KOZOTT

BEVEZETES

A magyar vidéki malomipar egy kiilonleges, technikailag
gyorsan fejlodé régiodja volt a Volgység és ennek a részeként a Viz-
volgy' teriilete. Szaszvar és a kornyékén 1évo falvak — Magyareg-
regy, Karasz, Vékény és Maza — a Vizvolgyhoz tartoznak és tar-
toztak az dltalam vizsgalt idészakban is, amikor ezen a teriileten
viragzé malomipari életrdl lehetett beszélni. A Volgységi-patak
fels6 szakaszat érintd teriiletrdl van szo, itt a patak mar a Mecsek
északi oldalan elteriil6 volgybe ér, tehat a viz széles mederben és
lassan folyik kelet felé. Ezért alkalmas a patak ezen szakasza ma-
lomcsatorna rendszerek kialakitasara és ezzel szoros 6sszefiiggés-
ben sok vizimalom kerekének meghajtasara.

A Vizvolgyben éltek a korszakban magyarok, németek, racok
és zsidOk is.> A német lakossag jelenléte miatt a teriiletet a Schwii-
bische Tiirkei részeként tartottak szamon.’ Minden itt é16 nem-
zetiség valamilyen mdédon kapcsolatba keriilt a helyi malomipa-
ri élettel, tekintve, hogy mindenkinek sziiksége volt a megtermelt
gabondjanak megdrlésére. Azonban azt mindenképpen meg kell
jegyezni, hogy a Volgység térbeli lehatarolasa nem egyszer fela-
dat, mert ,,a foldrajzi tdjegység nem azonos a néprajzival, és eltér
a kozigazgatdsi egységtdl is.” Néprajzi szempontbdl a Volgység a
Sarkoz tajegységének része.’

1 Ezt a teriiletet nevezi Dénes Gizella {réné a Boldogasszony-volgyének. In: FUZES
1997. 5. és Magyar Katolikus Lexikon: Dénes Gizella

BODOR 2007.

Magyar Néprajzi Lexikon

SZOTS 2007. 170.

Magyar Néprajzi Lexikon
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Tanulmanyomban bemutatom, hogy a Vizvolgy teriiletén
1885 és 1939 kozott mikodé vizimalmok elhelyezkedése, miiko-
dési technikaja, és a malmokhoz valamilyen médon k6t6do egyéb
ipari munkalatok milyen jellegzetességeket hordoztak. Kitérek ar-
ra is, hogy ezeknek a malmoknak a torténetét hogyan befolya-
soltdk a 19. szazad masodik felének és a 20. szazad els6 felének
torténelmi, politikai eseményei. A malmok torténete a vizjogi en-
gedélyiik visszavondasaval (1960-as években legkésdbb) formailag
is véget ér, am ez mar csak biirokratikus esemény volt, mert ed-
digre ezek a malmok egészen biztosan nem 6roltek.

A VOLGYSEGI-PATAK, MINT TAJFORMALO ERO

A Mecsek északi oldalan, a Takanyd-volgyben ered a Volgysé-
gi-patak, amely a hegység északi lankain folyik kelet felé és éri el
Sidagardnal a Si6-Sarviz vizrendszerét. A patak vize ma nem tual
magas, am ez a megjelolt idSintervallumban 1-1,5 méter kozott
ingadozott.® A 19. szazadi mérések szerint Bonyhadnal a patak
0,45 m3/sec. vizhozammal rendelkezett.”

A patak vizgytjtoteriiletét nevezziik a Volgységnek és ezen a
tertileten alakitottak ki kozigazgatasilag a Volgységi-jarast, amely
ma mar nem létezik, mert a tobbszori megyehatar valtoztatasok
kovetkezményeként egyes falvak Baranya, mig mas falvak Tol-
na megyéhez tartoznak.® Azonban azt is el kell mondani, hogy
a kutatok két Volgységet kiillonboztetnek meg. Az egyik az un.
Kis-Volgység, mely a Baranya megyéhez tartozo falvakat foglal-
ja magaba, mig a Nagy- Volgységhez a Tolna megyei teleptilések
tartoznak. A kutatok elképzelése szerint a két Volgység egyiitt al-
kothatta egykor a ma mar torténeti- Volgységnek nevezett kistajat.’

6 Ez az dtlag vizhozam a malmok levéltdri iratai alapjan igazolhat6, mert a malmok
miiszaki leirasaban sokszor szerepel, hogy hidny kobméter vizet vezethettek el a
molnarok a malomcsatorndkon majd a malomarkon keresztiil a malomkerekekig.

7 DOKA 1992. 45.

lasd a kordbban idézett SZOTS tanulmény

9 MATE 2013. 21.

co
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Abban azonban a kutatok ma mar megegyeznek, hogy a mai el-
gondolas szerint a Volgység a Magyaregregy és Szaszvar koz-
ti volgyszakasz.'” A Tolna megyei falvak a Bonyhadi-jaras, mig
a Vizvolgy falvai a patak folyasiranyat kovetve, (Magyaregregy,
Karasz, Vékény,' Szaszvar és Maza)'> a Komloi-jaras részét kép-
zik.® A Volgység, mint tdjegység a Tolnai dombsaghoz tartozik, a
Hegyhattal és a Szekszardi dombsaggal egytitt.™*

A Volgységet ,,10sz0s dombok és kiemelkedd erozids tanuhe-
gyek™ jellemzik. A dombokat széles volgyek valasztjak el egymas-
tol, amelyekben 16sz rakddott le.'s Olyan teriiletrdl van sz6, aminek
éghajlatat és annak valtozasait a domborzati viszonyok hatarozzak
meg."” ,,Az évi csapadék 600-700 mm évente, a nydri zivatarok al-
kalmdval olykor 50 mm-t is mérnek.”*® A patak a talaj tiledékes, ,,dt-
eresztd- és tarozoképessége miatt™® nem mondhatd szeszélyes vizja-
rasunak.” A viz ,laza iiledékbdl szarmazo, lebegtetett hordalékot™
szallitott magaval, ezért a medrét idonként tisztitani kellett.”

Fontos kiemelni, hogy a Volgységi-patak mentén, Magya-
regregy mellett a Maré varhoz tartozo birtokon mar a 14. sza-
zad kozepén voltak malmok, mint a var tartozékai.” A teriileten
mar ekkor jelen 1évé malmok annak a bizonyitékai, hogy ,a jo
adottsagokkal rendelkezé patakok a kozépkorban és az ujkorban is

10 Uo.

11 Vékény kozigazgatasilag ma mdr Karaszhoz tartozik, a tanulményom témajanak
érintettsége miatt irtam ki a telepiilés nevét kilon.

12 Jelen tanulményomban én csak ezekkel a falvakkal foglalkozom, a Volgységhez tar-
tozo tovabbi falvakkal nem.

13 KSH 2012. évi évkényve.

14 DOKA 1983. 381.

15 Uo.

16 Uo.

17 Uo.

18 Uo. 382.

19 Uo.

20 Uo.

21 Uo.

22 Uo.

23 K.NEMETH- MATE G. 2014. 47.
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nagy gazdasdagi értéket képviseltek.”* A 18-19. szazad forduldjan
megnovekedett 6rlési igényeket kellett a malmoknak kiszolgalni-
uk. Ehhez a megfelel6 malom kialakitasi mdd, amely a teriileten
is elterjedt, a magasvezetést arkos malom volt. Ez azt jelentet-
te, hogy a patakbol hosszt arkokon keresztiil vezették el a vizet a
malmokhoz. ,,A malomdrok a patakkal (vadvizdrok) parhuzamo-
san, a dombok szoknydjdn, meghatdrozott tengerszint feletti ma-
gassagot tartva haladtak, majd a malomkereket elérve fenékszint-
jlik lépcsdszeriien, tobb métert (kerék nagysigihoz mérten) esett.
Az drkok fiizérszeriien kapcsoltdk dssze a volgyben fekvé malmo-
kat”* Az igy egymas mellett, az arkok altal 6sszekottetésben 1évo
malmok kozvetleniil nem érték el a patakot.*® Az arokrendszer ki-
alakitdsaval egy komolyan kiépitett és szakmailag ,, feliigyelt rend-
szer jott létre, ahol a malomdrokban torténd vizduzzasztds mellett
zugok (drapaszto) épitése, a malomkerékre érkezd viz mennyiségeé-
nek uradalmi (majd hatdsagi) szabdlyozdsa is a vizkezelés velejd-
réja”* volt. A hatdsagi szabalyozas és feliigyelet képvisel6i és al-
land¢ szerepldi voltak a kulturmérnokok.

A VIZJOGI RENDELET ES A KULTURMERNOKOK SZEREPE

A Volgységi-patak ,.elsé szabdlyozdsi terve 1904-ben késziilt
el A patakszabalyozasi munkalatokat a kultarmérnoki hivatal
munkatarsai végezték. Nekik volt nagyon fontos szerepiik, a mal-
mok muszaki felméréseiben is, illetve a csatornak kialakitasanak
megtervezésében. Ugyanis ,az 1885. évi vizjogi torvény kimond-
ta, hogy minden olyan vizi munkdhoz, amely idegen érdekeket
érint elbzetes hatosdgi engedélyt kell kérni.”* A munkalatok dijat

24 Uo.

25 Uo. 59.

26 Uo.

27 Uo.

28 Uo. 387.

29 FEJER 2001. 135.
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az érintett birtokosoktol, igy a malmosoktdl is* a teleptilések elol-
jarésagai ado formajaban szedték be.*! A kultirmérnokok szerepe
1885 utan nétt meg, mert a vizjogi rendelet kiadasa utan minden
vizimalmot fel kellett mérnitik. Tulajdonképpen 1885 utidn be-
szélhetiink egyaltalan malomipari iratanyagrdl, mert a vizjogi en-
gedély kiadasahoz sziikséges volt a mar korabban is 6rl6 malmok
esetén a helyi eloljarosag igazolasa a malom létezésérdl. Ezekben
az iratokban mindig szerepel egy hozzavetdleges datum a malom
létezésének fennallasarol.

1885 utan megvaltoztak a malmok miikodési feltételei. ,, Esze-
rint igazolds céljabdl valamennyi vizhaszndlatot be kellett jelente-
ni, és a tovabbi miikodéshez, vagy 1ij vizhaszndlathoz az alispan
adott vizjogi engedélyt. Az eljdrdshoz a tulajdonosnak el kellett ké-
szittetnie az épitmény tervét, miiszaki leirdsdt.”* A patakmalmok®
esetén az engedélyeztetési folyamat részeként a kultirmérnoki hi-
vatal véleményezte a malom allapotat.* , Kordbban tdjegységen-
ként, uradalmanként, varosonként kiilonbozott a vizjog, amely a
helyi jogi kereteken beliil a népi szokdsjognak is jéval nagyobb te-
ret engedett.” 1885 utan “engedélyezéskor e hivatal dllapitotta meg
a duzzasztdsi magassdgot, a csatorndk méreteit. Az engedélyezé-
si eljdrds nem terjedt ki az épiiletre és berendezésre, csak a vizépi-
tési vonatkozdsokra.”® A folyamat végén az alispan adta ki a viz-
jogi engedélyeket a malmok tulajdonosainak. Azonban azt fontos
megemliteni, hogy a varmegyei kozigazgatas vilagosan latta, hogy
az engedélyek kiadasanak folyamata el fog huzodni, ezért a mal-
mok tobbsége egyszerti bejelentés utan mikodhetett tovabb, amig
30 . A ';ﬁe’l.lr;l”(;kr.(.').l}e':“rlnmaradt levéltari anyagok ugyanezt tdmasztjék ala, mint amit D6-

ka Kldra 4llit az idézett tanulményaban.

31 Uo. 388.

32 DOKA 1992.47.

33 Vizimalmok egy fajtdja, melyek a patakok vizét hasznaltak ki kerekeik megforgata-
sahoz. A vizet csatornakon at vezetették el a patakbol. A vizimalmok masik fajtajat
haj}')malmoknak nevezziik.

34 DOKA 1992.47.

35 MATE 2014. 475.
36 Uo.
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maga az engedélyeztetési folyamat lezajlott. Az allami rendeletet
1885-ben adtak ki, ,,a malomtulajdonosok jé része azonban csak
1895-ben tett hivatalos bejelentést miikodé malmdrol”™™’

A kultarmérnokok munkdja nyoman kialakitott drokrendsze-
rek a teriileten 6rl6 malmokat jobban 6sszekototték, mint barmi
mas. A megfelel6 mennyiségt viz elengedhetetlen volt minden
vizimalom mikodtetéséhez. A pontos ,elvihetd” vizmennyisé-
get az engedélyhez csatolt muszaki leirasban pontosan megha-
taroztak.*® A patak és minden jelenlévé adottsaga lett a malmok
telepitésének f6 indoka. A 19. szdzad végén zajlo termdteriilet
szerzési projektek (vizszabalyozasok) elérték a régiot is, igy meg-
novekedett mennyiségl gabonat kellett meg6rolni. Tehat megér-
te malmot épiteni és miikodtetni, mert garantaltan volt igény az
6rlési munkalatokra.

A VizZvOLGYI MALMOK TORTENETENEK JELLEGZETESSEGEI

A vizsgalt korszak kezdete az ipartorvények kora, a pros-
perald dualizmus iddszaka. Az elsé vilaghabort azonban meg-
szakitotta azt a megrogzilt rendszert, hogy Magyarorszag az
agrartermékeket gyartja, mig az osztrak tertiletek az ipari tevé-
kenységeket latjak el. A malomipar az agrariumhoz tartozik, de
kivételként, mert tulajdonképpen kicsi és meguajuld energiaval
(jelen esetben tobbségében vizienergiaval) miikodé kistizemek-
r6l van sz6, amelyek ki voltak szolgaltatva a vizhozam mellett az
adott évi gabonatermés mennyiségének is. Az elsé vilaghabo-
ru utan a Magyarorszagra bevonul6 szerbek ezt a teriiletet nem
foglaltak el. A teriileten a Csonka-Magyarorszagi Molnarszovet-
ség mikodott tovabb. 1921-ben kotelez6en kiadott kontingenta-
lasi rendelet érintette az itt mikod6 malmokat is. A nagy gazda-
sagi valsag idészaka sok malom leallasat okozta a vidéken, nem
volt anyagi fedezet a modernizalasukra, és amely malmot nem

37 Uo.
38 Ennek komplex meghatdrozasi rendszere volt, melyet itt most nem fogok részletezni.
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modernizaltdk azt nem érte meg tovabb muikodtetni. A malmo-
sok a Horthy-korszakban a virilistak kozé tartoztak, akiknek
jelentdés szerepe volt a gazdasagi valsag utani helyreallasban.
A masodik vilaghaborua kitorése utan, pedig amelyik malom
még miikodott azt betagoltak a hadigazdasagba.

TECHNIKAI FEJLODES

A Vizvolgyben a Mecsek északi lankain lezadulé Volgységi-pa-
tak hajtderejét hasznaltak ki a teriileten felépitett malmok. A teriilet
vizbOsége miatt , kiemelkedden sok vizimalmot talalunk a Volgység-
ben™ , A természet adta lehetdségeket kihaszndlva ezeket a malmo-
kat a Volgységi-patak vizrendszerére épitették™ ,, A Volgység vizrend-
szere els6sorban kisebb, azaz egy kerékre hajtott malmok épitésére volt
alkalmas™ Olyan sok malom volt a teriileten, hogy majdnem min-
den lakos megtehette, hogy a teleptilésén beliil 6rolteti meg a meg-
termelt gabonadjat. Meg kell emliteni, hogy a kornyéken elséként ve-
zették be az orszagban az 6nkéntes 6rokvaltsagot,”? mely feltehetéleg
nagy vallalkozasi kedvet okozott az 1830-as években.

A teriilet malmainak tilnyomo tobbsége egy kerékre 6rolt, ,ez
azt jelentette, hogy az orlést egy par kével végezték.””Ezek a mal-
mok csak elvétve voltak szitds drlésre berendezkedve, zommel az tin.
parasztorlést végezték.”™ , A lisztet a korpdtdl nem vilasztottdk szét,
ezt az Orletd végezte el.”*”Jobb mindségii lisztet adtak a két, illetve
hdrom kerékre forgd malmok. Itt ugyanis tobbszor felontotték az or-
lendd gabondt, a malomkdoveket mindig finomabbra dllitottik. Ezek
mitkodésére azonban nagyobb vizenergidra volt sziikség.™*

39 KARPATI 1991. 237.

40 Uo.

41 Uo. 238.

42 Magyar Katolikus Lexikon; valamint ,,az 1839-40-ben megtartott orszdggytlésen
fogadtak el az 6nkéntes 6rokvaltsdgot” Mozaikok a levéltar torténetéb6l.

43 Uo.

44 Uo.

45 Uo.
46 Uo.



130 ZSINDELY BORBALA ROzsa

A teriileten technikailag legfejlettebb, két kerékkel rendelkezd
vizi-, majd kés6bb gézmalom a karaszi Kithnel Marton tulajdona-
ban volt.*” A tertilet ltalam végzett malomipari kutatdsanak jelen
allasa szerint még egy gézmalom 6rolt a Vizvolgyben, a Sziget-ma-
lom Szészvaron, amely Szokoly Karoly helytorténész** kutatasai
alapjan 1913-ban leégett.* A tlizeset el6tt azonban oldalcsapott
kerékkel™ rendelkezett, mely vizejtetési technologia rendkiviil rit-
kanak mondhato a teriileten.”! A tlizeset utan a malom csak vizi-
malomként épiilt ujja, egy feliilcsapott kerékkel rendelkezett.>*

Ugyanakkor fontos megemliteni, hogy a Vizvolgyben nem
csak két kerékkel 6rl6 malmok voltak megtalalhatoéak, hanem az-
az egy kerékkel mikod6é malmok is, amelyeket a kérnyéken po-
tyogonak vagy kotyogonak hivtak. Azért nevezték igy 6ket, mert
amikor a gabona magvak a malom szajat képezd garat felontése
utan lepotyognak az un. kisgaratba, az jellegzetes kotyogd hangot
ad. A kisgarat elhagyasa utdan a magvak a malomkovek kozé ke-
riilnek, ahol megkezdédik az 6rlési folyamat ténylegesen. ,, A kife-
jezést a 20. szdzadban is haszndltdk a tdjon, a ,,kotyogd” a volgységi
molndrok nyelvén a régi tipusti, 6rl6kovek (nem hengerszékes), ki-
zdrolag vizzel miikodo malmok elnevezése volt.™

A nagyobb esésti patakokon rovid arokkal rendelkezé malmok
Oroltek, ezeknek a malomkerekeknek a forgatasahoz kevés viz-
re volt sziikség és egy allanddan vizet hozo vizfolyas elegendé volt
a muikodtetésiikhoz. Ezeknek a malmoknak a 18. szazadig gatjuk

47 XXVI.1. Kithnel Marton malma

48 Akinek szakmai timogatdsat és segitségét eztiton is koszénom.

49 SZOKOLY 2017.61. A szerz itt a Pécsi Napld 1913. marcius 20-1 szdmanak 4. olda-
léra hivatkozik.

50 Ennek a mésik neve: kozépen csapott malomkerék

51 XXVI. 15. 590. és 689. Resz Janosné Grill Teréz, Grosz Abris majd Sziget Istvan és
neje Dohner Magdolna malomtulajdonosok ugyanazon malma, mely malom Szasz-
véron dll és a teriileten elterjedt neve Szigeti-malom.

52 XXVI. 15. 590. és 689.

53 K.NEMETH, Andras - MATE, G. 2014. 57. A szerz6k egy szemtantival készilt in-
terjura hivatkoznak.

54 Uo.
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sem volt.” ,Ilyen, a 19. szdzad végén mdr avittnak szamito, duzzasz-
tds nélkiili megolddst alkalmaztak a kdrdszi Szabo-malom, aminek
javadalmat annak értékesitéséig a kdrdszi plébania élvezte, ezért so-
kdig Papmalomnak nevezték.™ A Volgységi-patak volgye, ahogy
mar korabban emlitettem, alkalmas volt hosszt arkok kialakitésara.
Amikor a 18-19. szazad forduldjan megnovekedett az 6rlési igény, a
hosszu arkok kialakitasa valt okvetleniil sziikségessé.””

Azért érdemes a vizsgalt teriiletet a viz jelenléte, erdziés mun-
kaja és kihasznalasi lehet&ségei alapjan vizsgalni, mert a viz hata-
rozta meg a teriileten mikodé malmok minden lehetdségét.

Az el6bbiekben részletezett kerék és arokfajtak jelenlétén ki-
viill még szamos feltételnek teljestilnie kellett ahhoz, hogy a terii-
let egyfajta ,malomipari paradicsomma” valjon. Azonban jelen
tanulmanyomban én a teriilet, az 6t*® falu® malmainak kiilonle-
gességére szeretnék els6 sorban koncentralni, melyhez sziikséges
volt a kerekek és az arkok fajtait is roviden vazolni. Ezért a ko-
vetkezékben az egyes falvak malmaira térek at. A szamos malom
koziil azokat emelem ki, amik barmely okbdl kivételt képeznek,
kicsit mas a torténetiik vagy annak egy-egy eleme, mint a tobbi
malomnak a Vizvolgyben.

A KISMALMOK ELTERJEDESE A VOLGYSEGI-PATAK MENTEN

A vizsgalt teriilet malmait a patak folyasiranyahoz igazitva kell
vizsgalni. Azért, mert ezek a malmok ugyan nem mindig ugyan-
azon faluhoz tartoztak jogilag a tulajdonosaik lakéhelye, hovatar-
tozasa miatt, de a viz a malmokat mégis 6sszekototte egymassal.
A kozigazgatasi hatarok szerepe igy egészen csekélynek mondhaté
55 Uo. 58.

56 Uo.

57 Uo.

58 Magyaregregy, Kardsz, Vékény, Szaszvar és Mdaza

59 A hatodik falu lenne Csaszta, ami ma mar Szaszvar része és a malmait én a szdszvari
malmok kézé soroltam, az elhelyezkedésiik okozta nehéz megkiilonboztetés miatt.
Amint sikertil az 6sszes szdszvari malom helyét pontosan lokalizalni, akkor a csasz-
taiakkal fogok kiilon is foglalkozni terveim szerint.
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ilyen kontextusban. Mar csak azért is, mert el6fordult, hogy az
egyik falu egy lakosa egy teriiletileg masik faluhoz tartozé ma-
lomhelyen miikédtetett malmot.

Ha tehat a Volgységi-patakot a forrasatdl kovetjiik észak, majd
kelet felé, akkor egészen Maza hataraig® 6sszesen 21 malmot® ta-
lalunk. Ezek a malmok ma mar jobb esetben csak épiiletek, rosz-
szabb esetben pedig az egykori helyiik sem ismert pontosan.®
Azonban, ha a vizsgalt id6szakbdl fennmaradt levéltari anyagok
alapjan keressiik a valaszt arra a kérdésre, hogy milyen kiilonleges
események, folyamatok, személyi valtozasok stb. érintették ezeket
a malmokat, akkor meglepden sok tarsadalom-, és technikatorté-
netileg is izgalmas jelenséget talalhatunk ezeknek a malmoknak a
torténeteiben. Ezek koziil a tovabbiakban négy telepiilés malmai-
nak torténetét ismertetem részletesebben.

VALTOZO MALOMTULAJDONOSOK MAGYAREGREGYEN

A Volgységi-patak el6szor Magyaregregyet éri el. Itt a vizsgalt
korszakban 5 malom &rolt. Feltehetdleg egy kereke volt mind-
egyiknek, melyek koziil voltak feliilcsapott és alulcsapott ke-
rekékkel miikodék is. Erdekesség, hogy nem messze a falu mai
fekvésétdl voltak mar malmok a 14. szazadban, illetve mar a te-
lepiilés malmai torténeteinek kutatasa soran felmerilt, mint ku-
tatasi nehézség, hogy az egyes malmokat sok kiilonb6z6 néven
hivtak, tobbnyire az aktudlis tulajdonos nevéhez igazodva, am
itt egyéb neveik is voltak a malmoknak. Ezeket a tulajdonos ne-
vével 0sszekapcsolni nagyon nehéz feladat, mert nem maradtak

60 Amennyiben elfogadjuk, hogy a Vizvolgy Mazaig tart.

61 A 21 szam ebben a kontextusban nem egészen biztos, mert taldltam olyan mal-
mokat, amikrd] a szakirodalom megemlékezik, de a levéltdri iratanyag alapjan még
nem tudtam beazonositani, hogy melyik iratcsomé tartozik hozzajuk. 20 malom
biztosan létezett a teriileten a korszakban, a 21. lenne a magyaregregyi Krajcar-ma-
lom. Melynek tulajdonosai, adatai szimomra egyelére nem ismertek, azonban biz-
tosan létez6 malomrol van szo.

62 Példaul a magyaregregyi Krajcar-malom
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errdl kielégité mennyiségben fenn forrasok. Viszont a levéltari
iratok szinte mindig csak a tulajdonos nevét emlitik meg, a mal-
mok egyéb nevét csak nagyon ritkan. Erre a jelenségre példak
Magyaregregyrdl a Képolna-malom és a Krajcar-malom. Az biz-
tos, hogy ez a két malom egymas szomszédsagaban allt a falu dé-
li hataraban, és a Kapolna-malom a helyi kapolna vagy templom
kornyékén lehetett. Ez utobbira az elnevezésébdl merek kovetkez-
tetni, illetve az is biztos, hogy a Krajcar-malom egy révid ideig
az Arnold-csaldd birtokaban volt. Fiizes Miklds kutatasa szerint,
Arnold Filop nem tudta finanszirozni fiai gimndziumi tanitta-
tasat, ezért szakmat tanultak és igy lettek molnarsegédek. ,, Az ap-
juk megvdsdrolta szamukra Magyaregregyen az tin. Krajcdr mal-
mot ... (kiemelés télem: ZS.B.R.) A malom azonban nem vdltotta
be a hozzd fiizott reményeket, ezért a fitik ujra szakmdt valtottak.™
Ahogy a 19. szazad kozepén a kornyék patakjait elkezdték sza-
bélyozni, az emiatt is kialakult vizhozam csokkenéssel egyes mal-
mok sziikségszertien megsztintek.* Magyaregregy malmai koziil
a ,Kapolna, a Krajcar, a Tothfiulop™® sziint meg nem torténelmi
esemény kovetkeztében. Megsztinésiik az 1920-as években kovet-
kezett be, és talan a legfontosabb oka a leallasuknak az volt, hogy
nem modernizaltak 6ket.®® A ,Téthfiilop”” malomnév mar csak
azért is érdekes, mert elsé tulajdonosat Téth Fiillopnek hivtak,s®
azonban a koznyelv igy egyben hasznalta a nevét. Feltételezéseim
szerint ez azért alakulhatott igy, mert a Vizvolgyben To6th Fiilo-
pon kivill még két Toth vezetéknevi malomtulajdonos volt, id6-
ben kozel egyszerre. Az egyikiik a vékényi Téth-malom tulajdo-
nosa Toth Ferdinand® volt. Két feliilcsapott kerékkel rendelkezé
63 FUZES 1997. 166.
64 K.NEMETH, Andrés - MATE, G. 2014. 62.
65 Uo.
66 Uo.
67 Feltételezésem szerint a név egyben haszndlata mogott egy nyelvészeti jelenség is
all, melynek neve: sz60sszerdntds (Zusammenriickung)

68 XXVI.3. Téth Fulop malma
69 XXVI.6. Toth Ferdindnd és tdrsai malma
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malma volt.”” Ma ez a malom egy holland hazaspar tulajdona és a
haz falan egy rekonstrudlt alulcsapott 6rzi a malom emlékét, mely
még ma is mikddtethetd lenne.” Illetve egészen 2021-ig a malom
kertjében egy camping is tizemelt, mely mara mar sajnos bezart.
Tulajdonképpen a harmadik Téth-malom a Vizvolgyben Téth Fe-
renc malma’® volt Szaszvaron. Ennek a malomnak két feliilcsapott
kereke volt, két par kével és egy hengerrel 6rolt.”> Az mar csak a
torténelem humora, hogy Téth Ferenc malmanak nyugati szom-
szédja éppen a vékényi Toth Fiilop malma volt.

A SIKERES KARASZI MALOMTULAJDONOS KUDARCA ES EGY
VISSZAKERULT MALOM

Ha kovetjiik folyasirany szerint a Volgységi-patakot tovabb ke-
let felé, akkor a kovetkez6 falu Karasz. Karaszon a vizsgalt id6-
szakban hat malom 6rolt. Ezek koziil Kithnel Marton malma, a
Fabrics-malom és a Szabo-malom tartozik az ismertebbek kozé a
vizsgalt korszakban. Karaszon valtozd, hogy hany és milyen fajtaju
kerékkel tizemeltek a malmok. A forrasok szerint a Kithnel-malom
volt a legfejlettebb technikailag. Orlés mellett flirésziizemként is
miikodott, a vizimalmot dtalakitottdk gézmalomma. Kithnel Mar-
ton tulajdonos banyajogot is vasarolt, és sajat banyajabdl termelte
ki a gézmalom mukodtetéséhez sziikséges szenet. Késobb itt ren-
dezték be az orszag elsé madarodu gyarat 1904-ben,” mely szintén
jol miikodott.”” A tulajdonos személyes tragédiaja, hogy barmi fej-
lesztési munkaba, tervbe kezdett bele, mindig jott egy komolyabb
nehézség (pl. valsag, allamositas) és dtlete, tervei nem voltak to-
vabb fenntarthatoak, nem lehetett ket megvaldsitani.

70 Uo.

71 2022. 8szén folytatott terepmunkam soran sikerilt beszélnem a malom egyik jelen-
legi tulajdonosaval, ezeket az informaciokat téle tudom. Illetve a rekonstrudlt alul-
csapott kereket és az egykori gépezet néhdny részét lattam is.

72 XXVL/7. Téth Ferenc malma

73 Uo.

74 FUZES 1997. 159-165.

75 XXVL1. Kithnel Marton malma
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A Kiithnel-malom egyik szomszédja a Szab6 vagy a korab-
bi nevén Papmalom volt. Ez a malom a falu kézepén 4ll egy szi-
geten. A kertjének mindkét oldalan egykor a patak vagy az ab-
bol ledgazé malomarok volt megtalalhaté. A malomarok masik
oldalan talalhaté az ugynevezett Pap-rét, amelynek elnevezése
szintén az egykori egyhdzi tulajdonra utal. A malmot Szab¢ Ist-
van és felesége, Tudweiler Maria 1914-ben vették meg a helyi ro-
mai katolikus plébaniatél. Azonban a vizjogi engedélyek miatt
kotelezé miiszaki feliilvizsgalat és a vizjogi engedély hivatalos
atirasa az id6kozben beallt haborus helyzet miatt tobbszor el-
napolasra kerilt. Végiil az adas-vételi folyamat 1918 aprilisaban
ért véget.”> A malom nagyon kiilonlegesnek szamit, nem csak
a vizsgalt tertileten, hanem nagyobb kontextusban is. Ugyan-
is Szabo Istvan leszdrmazottai kacifdntos és hosszan elhuzédé
igyek utan mara teljes mivoltdban djra birtokoljak a malmot
és a hozza tartozé kertet, teriiletet.”” A malom berendezéseinek
nagy része még megvan, kisebb feldjitdsok utdn miikodtethetd
lehet még malomként. Ez utébbi tény miatt a malom értéke - a
mai egyre inkabb természetes energiak kihasznalasat igénylé vi-
lagban - felbecsiilhetetlen.

A Volgységi-patak keleti iranyba folyik tovabb Karasz utan,
majd eléri Vékényt. A két falu kozott miikodott a Hucker-malom,
mely ma egy tanya. A masik Vékényben talalhaté malomrol mar
korabban megemlékeztem, Téth Ferdinand volt az egykori tu-
lajdonosa és a tulajdonos elmondasa szerint egykor kukoricat’
6rolt.” Erdekesség, hogy mindkét vékényi malomnak eredetileg
feliilcsapott kereke volt.®

76 XXVI/2. Romai katolikus plébania és Szabd Istvan malma.

77 2022. 6szén terepmunkam részeként jartam ebben a malomban, a lehetéséget és a
korbe vezetést ezuton is koszoném a malom tulajdonosanak Szabo Katalinnak.

78 A kukorica 6rlésre azonban a levéltari anyagban nem taldltam utaldst, viszont nem
kizart, hogy a malom egykor tényleg, talan egyetlenként a teriileten, kukoricét 6rolt.

79 XXVL6. Téth Ferdinand és tarsai malma

80 Uo. és XXVI. 5. Fekete Istvan és jogutédja Hucker Addm malma
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A SZASZVARI MALOMTULAJDONOSOK TARSADALMI HELYZETE

Vékény utan a patak eléri Szaszvart, mely a Vizvolgy legna-
gyobb telepiilése. Itt 6rolt a legtobb malom a korszakban, mind-
Osszesen hét. Szaszvaron volt a legtobb malomnak két kereke.
Ez a tény feltételezésem szerint utalhat a tulajdonosok anyagi
jolétére, mert még egy kereket felszerelni nem volt olcsé befek-
tetés. Ezen feltételezésemet tamasztja ala az is, hogy a katolikus
templom felujitasara tobb malomtulajdonos is komoly dsszeget
ajanlott fel.* Utalhat a nagy malomszam emellett a volgy fold-
rajzi adottsdgaira, mert itt mar kiszélesedett volgyrél van szd.
Igy tobb arok elfért és volt elegendd vizhozam is, ami ennyi ma-
lomkereket mozgasba tudott hozni. Szdszvaron volt oldalcsapott
malomker¢k is,* ami nagy ritkasdgnak szamit a magyar vidéki
malomipar teljes torténetében.

Szintén fontos megemliteni, hogy a szaszvari malmok koziil
tobb a telepiilésen beliil, kozponti helyen helyezkedett el. Mig
mas malmok a telepiilések (Csaszta ekkor még kiilon falu volt)
hatardban 6roltek. A hatarban 6rl6 malmok elérése nehezeb-
ben volt megoldhatd, de a falu eldljarésaga és a tulajdonosok
kozosen gondoskodtak az utak, hidak megfelelé karbantartdsa-
rél. Ugyanakkor megesett az is, hogy egy szdszvari malomtulaj-
donos beperelte az eldljarésagot a malma el6tt allé hid rossz al-
lapota miatt.¥ Ugyanezen malom késébbi tulajdonosa inditott
pert az udvaran keresztil futé ut allapota miatt.’* Ebbél arra le-
het kovetkeztetni, hogy att6l még, hogy egy malom nem az adott
telepiilés kozponti, belsd részén allt, nem jelentette, hogy elke-
riilte volna a forgalom.

81 PATTON. Illetve Szokoly Karoly is ir ezekrdl a felajanlasokrol.

82 XXVI. 15. 590. és 689. Resz Janosné Grill Teréz, Grosz Abris majd Sziget Istvan és
neje Dohner Magdolna ugyanazon malma

83 XXVL. 8. Hoffler Andras majd Rozs Istvan ugyanazon malma érintett és SZOKOLY
2017. 42.

84 XXVI. 8. Hoffler Andras majd Rozs Istvan ugyanazon malma érintett és SZOKOLY
2017.100.
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A szaszvari malomtulajdonosokrél elmondhatd, hogy a telepii-
1és elit rétegébe tartoztak, tobben voltak eloljarosagi tagok, Grosz
Abris a kozeli banya fémérnoke is volt.®> Szintén a telepiilés mal-
mainak kiilonlegességei kozé tartozik, hogy a Vizvolgyben itt 6rolt
olyan malom, melynek egyik tulajdonosa zsidé szarmazasua volt.
A Flerké-malom elsé tulajdonosanak Flerkd Janosnak a jogutddja
Dr. Kreiner Jézsef volt.* Dr. Kreiner Jozsef bonyhadi szarmazasa
koztiszteletben all6 helyi orvos volt. aki zsid6 vallasa ellenére szin-
tén adakozott a templom feldjitasi munkalataira,®” emellett orvos-
ként is ellatta a korzetét, onsegélyezd egyletet szervezett.

A MAZAI MALMOK HAROM KULONBOZO SZITUACIOBAN

Maza a vizsgalt korszakban még (és azdta ujra) kiilonallo te-
leptilés volt Szaszvartol keletre. A forrasok szerint harom malom
6rolt a telepiilésen. Kiillonlegességiik, hogy harom kiilonb6z6 ma-
lomsors tarul elénk a fennmaradt iratok alapjan.

Hartmann Gyo6rgy malmanak® torténete pontosan beleillik a
kornyék malmainak, torténeteinek soraba. A 19. szazad masodik
felében kezdett el mikddni, igazoltak, felmérték majd, hogy pon-
tosan mikor azt nem tudni, de leallt. Végiil pedig mar csak egy
nem miik6d6é malom engedélyét vontak vissza 1967-ben.*”

Az 0zv. HOhner Jozsefné féle malom®' torténete azért érde-
kes, mert a malomnak a fennalldsa alatt mindvégig egy né a tu-
lajdonosa. Ebben az esetben tobb lehetdség all fenn. Vagy az tor-
tént, hogy mint a korban szokas volt, Hohner Jozsef élete mivét,
a malmat, is feleségének ajanlotta ezért az engedélyokiratban is
Brauner Margit neve szerepel. Eléfordulhat, hogy mire a malmot

85 Uo. 35.

86 XXVI.10. Flerko csalad, Kreiner J6zsef malma

87 PATTON

88 BUKOVSZKY 1940.

89 XXVI./18. és 6. Hartmann Gy6rgy malma

90 Uo.

91 XXV/29. 6zv. Hohner J6zsefné sziil. Brauner Margit malma
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igazoltak Hohner Jozsef mar nem élt és esetlegesen volt egy még
kiskoru fia, akinek nevére nem kertilhetett engedély, ezért édes-
anyja nevén miikodott a malom. A harmadik lehet6ség némiképp
valdszinttlen, hogy tényleg Hohner Jézsefné volt a valodi tulajdo-
nos. Azért merem ezt allitani, mert molnarnak lenni nem volt néi
foglalkozas ebben a korszakban,” illetve ezzel kapcsolatosan az
is el6fordulhat, hogy Hohner Jozsefné volt a tulajdonos, de nem
6, hanem egy bérl6 vagy egy nala alkalmazasban allé molnar vé-
gezte a tényleges Orlési munkat. A fennallé kérdés megvalaszola-
sahoz még tovabbi kutatasokra lesz sziikség, azonban az biztos,
hogy az iratanyagban igen ritkan keriilnek elé6 néi nevek, mint
malomtulajdonosok. Amennyiben pedig mégis igy van, akkor az
imént felvazolt négy lehet6ség egyike a valasz a kérdésre.

A harmadik altalam vizsgalt mazai malom, a Schrott-fé-
le, tgynevezett Magyar-malom volt.”> Ez a malom két feliilcsa-
pott kerékkel miikodott. Killonlegessége, hogy a malom, ahogy
a korszakban az szokas volt, apardl fiura szallt. Schrott Janos
haldla utdn fia Schrott Jézsef vette at a malom mikodtetését
1895-ben.”* A molnarok és malomtulajdonosok nagyon komoly
hangsulyt fektettek arra, hogy malmuk biztos kezekbe keriiljon
halaluk utan. A tudasukat igyekezték a lehet6 legjobban atadni
tiaik szamara. Ez azért volt nagyon fontos, mert a korszak elején
még nem volt molnarképzés, igy a tudast maguk kellett atadni-
uk a kovetkezé nemzedékek szamara.

92 A malmokat a korszakban ipari teriiletnek értelmezték, ahova nék és gyerekek nem
is mehettek be. Ennek balesetvédelmi okai is voltak.

93 XXVI.26. Schrott-féle Magyar-malom

94 Uo.
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OSSZEFOGLALAS

A Vizvolgy malmairol elmondhato, hogy technikailag, tarsadal-
milag és gazdasagilag is érdekes képet tarnak elénk. A technikailag
megjelend tobb fajta (feliilcsapott, alulcsapott, oldalcsapott) kerekek.
A kerekek szama, a ritka, de mégis jelen 1év6 henger-, illetve g6zmal-
mok jelenléte a folyamatos technikai fejlédésre utalnak a teriileten.
A malomtulajdonosok a telepiilések elit rétegébe tartoztak, gyakran
voltak eloljardsagi tagok vagy koztiszteletben allo személyek. Sza-
vuk volt a falvaikat érinté dontések meghozatalaban. Mindannyian
megprobaltak a gazdasagi lehetségeiket a lehetd legjobban kihasz-
nalni és ez gyakran volt bukasuk okozoja. Mara a malmok egy része
romként sem lathatd, egyesekbdl még romok és egykori arkok, zsili-
pek nyomainak formajaban megmaradtak. A t6bbi kicsit szerencsé-
sebben jart malomépiiletet megprobaltdk mas célokra felhasznalni,
tobb kevesebb sikerrel. Illetve nem szabad elfelejtkezni ilyen kontex-
tusban sem a karaszi Szabd-malomrdl. Melyet ma is egykori tulajdo-
nosainak leszarmazottai birtokolnak, ériznek, dvnak a jov6 nemze-
dékei szamara a helyi malomipar utolsé tanujaként.

FORRASOK

Kornyezetvédelmi és Viziigyi Levéltar, Pécsi Kultirmérnoki Hivatal ira-
tai 6.12.6. :

XXVI.1. Karasz. Kithnel Marton malma

XXVI 2. Karasz. Romai katolikus plébania és Szab¢ Istvan malma

XXVL 3. Magyaregregy. Toth Filop malma

XXVL 5. Vékény. Fekete Istvén és jogutédja Hucker Addm malma

XXVI. 6. Vékény. Toth Ferdinand és tarsai malma

XXVL. 7. Szészvar. Téth Ferenc malma

XXVI. 8. Szészvar. Hoffler Andras majd Rozs Istvan ugyanazon malma

XXVI. 15. 590. és 689. Szaszvar. Resz Janosné Grill Teréz, Grosz Abris
majd Sziget Istvan és neje

XXVI./18. és 6. Maza. Hartmann Gyorgy malma

XXVI.26. Maza. Schrott-féle Magyar-malom

XXV/29. Méza. 6zv. Hohner Jozsefné szil. Brauner Margit malma
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ABSZTRAKT

Zsindely Borbala Rozsa

A VOLGYSEGI MALOMIPAR JELLEGZETESSEGEI
1885 ES 1939 KOZOTT

A tanulmany a Baranya és Tolna hataran talalhaté Volgység
kismalmaival foglalkozik az 1885 és 1939 kozétti idSinterval-
lumban. A kutatas elején jaré témafeldolgozas alapvetden leird
jellegt, s ezuttal a Vizvolgy, pontosabban 6t — a Volgység-pa-
tak mentén talalhat6 - teleptilés (Magyaregregy, Karasz, Vékény,
Szaszvar, Csaszta és Mdza) egykori malmaira koncentral. A tanul-
many a térség malomiparanak jellegzetességeit a természetfoldraj-
zi adottsagok, tovabba a technikai fejlddés aspektusabol egyarant
vizsgalja. Telepiilésenként veszi sorra a korabeli kismalmokat; s a
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technikatorténeti elemzésre is épitve minden egyes telepiilésnél
azokat az egykor helyben mtikddé vizimalmokat emeli ki, ame-
lyek a korban valamilyen okbdl kuriézumot jelentettek. A kuta-
tas legfGbb forrasait a teriilet vizrendezése idejébdl, a kultirmér-
nokok altal végzett felmérésekbdl fennmaradt levéltari anyagok
jelentették. A tanulmany végén a Vizvolgy egykori kismalmai
kapcsan a tanulmany 6sszefoglalja a legfontosabb tarsadalomtor-
téneti kovetkeztetéseket is az adott kozosségek nézépontjabol.

Kulcsszavak: Volgység, Volgységi-patak, vizimalom, vizren-
dezés, vizjog, kultirmérnokok
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